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japuolue, koska heiltd puuttui se aatteellinen selkéranka, joka on
edellytys toisenlaisen yhteiskunnallisen todellisuuden kuvittelemi-
selle. Luokkasyrjinndn vastustaminen on toki aatteellinen valin-
ta, mutta kukapa ei Suomessa syrjintda vastustaisi. My0s syrjintdd
voi vastustaa “taloudellisten realiteettien” puitteissa, antamalla li-
sad ropoja koyhille silloin kun valtiovarainministerién virkamiehet
pitavat sitd mahdollisena. Naiden “realiteettien” kiistiminen taas
edellyttdi antikapitalistista ajattelua.

Viitteet

1) For en feministisk politik https://feministisktinitiativ.se/
wp-content/uploads/2017/09/fi-for-en-feministisk-politik-
rev05_2017.pdf

2)  Feministisen  puolueen  yleisohjelma  https://sta-
ticl.squarespace.com/static/5752¢c3e57¢c65e467139063£0/t/
584fe6a49de4bbb88e8e34f9/1481631397690/FP_yleisohjelma.pdf

3) Feministisen puolueen Katju Aro l6ylytti Jussi Niiniston
ja Paavo Vayrysen - ”Moni on kuullut viestimme” https://
www.mtv.fi/uutiset/kotimaa/artikkeli/feministisen-puolueen-
katju-aro-loylytti-jussi-niiniston-ja-paavo-vayrysen-moni-on-
kuullut-viestimme/6385564#gs.KjmiAnI

4) Fi staller upp i riksdagsvalet https://www.svt.se/nyheter/inri-
kes/fi-staller-upp-i-riksdagsvalet-1

5) Vasemmiston tie oikeudenmukaiseen maailmaan -
periaateohjelma http://www.vasemmisto.fi/politiikka/periaa-
teohjelma/#3

6) Vasemmiston tavoitteet 2016-2019 https://
www.dropbox.com/s/ixdi3r613fmph61/Tavoiteohjel-
ma%20PuKo.docx?dl=0

7) Feminismi tarvitsee luokkatietoista politiikkaa http://
blogit.kansanuutiset.fi/feministipistoja/feminismi-tarvitsee-
luokkatietoista-politiikkaa

26

Sisalto

Intersektionaalinen feminismi ja sosialismi
Miksi kapitalismi ja luokkasyrjinté ovat eri asioita? .
Viitteet . . . . ...

Miksi kapitalismikritiikki on korvautunut luokkasyrjin-
nin kritiikilla?
Viitteet . . . . ...

Miksi intersektionaalisuus parjii erinomaisesti ilman an-
tikapitalismia?
Viitteet . . . . ...

Intersektionaalisuus ja antikapitalismi Suomessa
Viitteet . . . . ...

12

14
18

19
22

23



ministisen puolueen ohjelmassa paitsiossa ei ole luokka, vaan ka-
pitalismi, koska luokkaa analysoidaan pelkastiddn luokkasyrjinnan
kasitteen kautta. Vasemmistonaisten kannanotto ei sekdan puhu
kapitalismista juuri lainkaan, joten kannanotto on osa tismailleen
samaa intersektionaalista keskustelua jossa antikapitalismi korva-
taan luokkasyrjinnén vastustamisella.

Keskustelua kaytiin myo6s facebookissa, jossa esimerkiksi erdas-
sé suljetussa keskustelussa erds feministipuolueen paittiaja kom-
mentoi, ettd hdanen mielestaan seksismi on Suomessa suurempi
ongelma kuin luokkasyrjintd. Katju Aro kommentoi julkisella si-
vullaan, ettd sukupuoli on feministisen ajattelun perusta 9), mut-
ta timéa on hanen yksityisajatteluaan — ohjelmassaan feministinen
puolue ei arvota mitdan sorron muotoa muita keskeisemmaéksi tai
enemman aatettaan madritteleviksi. Ndima kommentit tietysti ar-
syttivat vasemmistoa.

Olen itsekin sitd mieltd, ettd seksismi on suurempi ongelma kuin
luokkasyrjinta. Duunareita ja koyhia halventaviin vitseihin tormaa
toisinaan , mutta ei ldheskéan yhté usein kuin naisia halventaviin
vitseihin. Lukion kdymattomyys ei johda siihen, ettd joutuu kou-
rituksi tai pelkddmaén turvallisuutensa vuoksi kavellessadn yolla
kotiin kadulla. Kun erilaisia syrjinndn muotoja vertailee, myos ra-
sismi vaikuttaa Suomessa olevan huomattavasti avoimempaa kuin
luokkasyrjinta, vaikka sorron kokemuksien vertailu onkin melko
mahdotonta. Mutta siind missa luokkasyrjintdan tormaa Suomessa
vain ajoittain, kapitalismi ldpdisee kaiken Suomen yhteiskunnalli-
sen toiminnan ja kaiken arvokeskustelun. En osaa sanoa onko ka-
pitalismi Suomessa suurempi ongelma kuin seksismi tai rasismi,
mutta ainakin sitd kyseenalaistetaan vihemmén. Viimeistdan nyt
kun kokoomusopiskelijat paattivat marraskuussa aénin 20-19 ol-
la feministinen jéirjesto, ei suomalaisen feminismin valtavirtaa voi
endd mitenkddn vaittad antikapitalistiseksi.

Kirjoitin kesdkuussa siitd, miten perussuomalaisista, “tyovéen-
puolueesta ilman kapitalismia” tuli leikkaajapuolue ilman armoa
10). Nakemykseni oli ja on, ettd perussuomalaisista tuli leikkaa-
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Kapitalismi ja sen luokkarakenteet eivit selita syrjintas, seksis-
mid ja rasismia, jotka tiedetdin my0s sosialististen jarjestelmien
ilmioiksi 2).

Feministisen puolueen puheenjohtaja Katju Aro on pyrkinyt te-
keméén julkisuudessa irtiottoa vasemmisto- ja oikeistojaotteluun,
samaan tapaan kun vihreét puolueet ovat tehneet jo 80-luvulta asti.
Taman haastattelussa Aro kertoo, ettd "puolue onkin pyrkinyt ir-
tautumaan perinteisesta oikeisto-vasemmisto-asettelusta vastauk-
sena ‘taman péivan todellisuuteen’”3). Ruotsin feministinen aloite
teki samanlaisia ulostuloja perustamisensa aikaan 10 vuotta sitten
4), mutta sittemmin vastaavat ulostulot ovat olleet harvinaisia. Vai-
kuttaa siltd, ettd Ruotsin puolue yrittd4 vedota vasemmiston d4nes-
tdjiin enemman kuin Ruotsin vihreat.

Toisaalta suhtautuminen vasemmistolaisuuteen on pelkkaa
identiteetin rakentamista, se ei kerro mitésn suhtautumisesta kapi-
talismiin. Suomen vasemmistoliittokaan ei ole kapitalismikannal-
taan kovin selva. Puolueen vuoden 2007 periaateohjelmassa 5) ha-
lutaan "haastaa globaalikapitalismi” ja "samaistutaan sosialistiseen
ajatussuuntaan”. Ei kuitenkaan haluta sanota selvasti, ettd halu-
taan lopettaa kapitalismi ja toteuttaa jonkinlainen sosialismi. Mark-
kinataloutta vasemmistoliitto kannattaa, mutta markkinatalous ja
kapitalismi eivét ole sama asia. Vuosien 2016-2019 tavoiteohjelma
on vield epdselvempi 6). Siind mainitaan finanssikapitalismi, mutta
ei sanota mitdén kapitalismista tai sosialismista.

Vasemmistoliiton kapitalismikannan epdmé&érdisyydestda huoli-
matta viime huhtikuussa kunnallisvaalien alla 18 vasemmistolii-
ton listoilla ehdolla olevaa ehdokasta julkaisi yhteisen kannano-
ton, "Feminismi tarvitsee luokkatietoista politiikkaa” 7). Tama oli
selvisti vastareaktio niihin feministisen puolueen aktiiveiden ulos-
tuloihin, joissa on yritetty tehda irtiottoa vasemmisto-oikeisto kah-
tiajaottelusta. Vasemmistonaisten kannanotto ampui kuitenkin pa-
hasti ohi. Kuten Katju Aro vastasi facebookissa 8), luokkaa on ka-
sitelty feministisen puolueen yleisohjelmassa paljon, huomattavas-
ti enemman kuin vasemmistoliiton omassa periaateohjelmassa. Fe-
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Intersektionaalinen feminismi ja
sosialismi

Intersektionaalisuus-sanalle ei ole tyylikastd suomenkielisté vas-
tinetta. Englanniksi intersectionality viittaa risteyksiin. Intersek-
tionaalisuus tarkoittaa erilaisten sorron muotojen, kuten rasismin
ja seksismin kiinnittymista toiseensa. Itse ajattelen risteysmetafo-
raa niin, ettd joku on keskell4 risteysta ja yhdestd suunnasta péélle
ajaa rasismi, toisesta seksismi ja muista suunnista sitten vield muut
sorron muodot. Intersektionaalisuuden aatteelliset juuret ovat fe-
minismissa, mikali ensimmaéisestd puhutaan erillisend suuntaukse-
na on tarkoituksena korostaa sen laajempaa lahestymistapaa. Tés-
s4 kirjoituksessa intersektionalismi ja intersektionaalinen feminis-
mi ovat synonyymeja.

Kun Kimberlé Williams Crenshaw muotoili intersektionaalisuu-
den kisitteen 80-luvun lopulla, sama asia keksittiin hieman uudes-
sa kuosissa jo ainakin neljitta kertaa. Bostonin mustien lesbofemi-
nistien Combahee River -kollektiivi kédytti 15 vuotta aikaisemmin
késitettd “simultaneous oppressions” 1), joka olisi suomeksi suun-
nilleen “samanaikainen sorto”, misti on johdettu késite ”simulta-
neity”. Termi oli metafora sille, kuinka erilaiset sorron muodot toi-
mivat samanaikaisesti ja paéllekkéin.

40 vuotta tita ennen 30-luvulla Yhdysvaltain kommunistipuolu-
een musta naisaktivisti Louise Thompson Patterson kehitti kasit-
teen triple exploitation (kolmoisriisto), joka yhdisti rasismin, sek-
sismin ja luokkasyrjinnén (classism)2). Taman kasitteen alle ei tuo-
tu seksuaalivihemmist6j4, vaikka mustien kommunistien joukossa



oli my6s heteronormatiivisuudesta poikkeavia, kuten Claude Mc-
Kay ja Bayard Rustin. Kolmoisriiston kasitettd edelsi kolmoissor-
ron (triple oppression)-kisite, jota monet eri feministit ovat kayt-
tdneet. Kolmen sorron listaan on eri aikoina valittu erilaisia sortoja.
1860-luvulla Julie-Victoire Daubié listasi sorron muodoiksi lakien
sorron, instituutioiden sorron ja tapojen sorron 3) Espanjan vallan-
kumouksen aikana 1930-luvulla toimineelle Mujeres Libresille kol-
me sortoa olivat tietiméttomyys, naisten sorto ja tyoldisten sorto
4). Voi olla, ettd 30-luvun Yhdysvaltain kommunistipuolueen mus-
tat naisaktivistit poimivat kolmoissorron kasitteen varhaisemmilta
feministeiltd, mutta antoivat sille ensimmaista kertaa intersektio-
naalisuuden ideaa lahenevan maaritelméan.

Monet sosialistit vastustivat erilaisia sorron muotoja jo ennen
kuin feminismi vakiintui yhteiskunnallista liikettd kuvaavana méaa-
reend 1880- ja 1890-luvulla. Marx ja Engels olivat antikolonialisteja,
ja he tukivat Intian vuoden 1857 kapinaa. Merkittdvimmista erilai-
sia sorron muotoja vastustaneista sosialisteista monet olivat anar-
kisteja, jotka katsoivat anarkismin vastustavan yhtélailla erilaisia
sorron muotoja, esimerkiksi Emma Goldman, Alexander Berkman,
Oscar Wilde ja Madeleine Pelletier. Anarkistien ja muiden sosia-
listien suhde varhaisiin feministeihin oli kuitenkin vaikea. Monet
naisten asiaa ajaneista sosialisteista olivat vakuuttuneita, ettei nais-
ten asemaa voi parantaa ilman antikapitalistista vallankumousta, ja
siksi he vastustivat jyrkasti aikansa feminismii. Esimerkkeja téllai-
sista sosialisteista olivat Clara Zetkin ja Alexandra Kollontai. Myds
Goldman ja Mujeres Libres ottivat aikansa feministeihin etiisyytti
samasta syystd. Tunnetuista anarkistiliikkeen toimijoista Madelei-
ne Pelletier 5) oli tissa suhteessa poikkeus, mahdollisesti ainoa sel-
lainen Argentiinassa ja Uruguayssa toimineen Virginia Boltenin ja
hénen tovereidensa lisdksi 6).

Koska naisten asema parantui vallankumousten myota jatti-
laisharppauksin, feministista reformismia vastustaneiden sosialis-
tinaisten nakemyksille tuli nayttéa. Lokakuun vallankumouksen
myota Alexandra Kollontaista tuli maailman ensimmainen naismi-

Intersektionaalisuus ja
antikapitalismi Suomessa

Suomalaisen feminismin keskeisin areena on verkkoalustat. Lii-
ke on hajautettu, eiké silld ole mitd4n yhta kaikkien, tai edes enem-
miston tukemaa jérjestod. Viime vuonna perustettua feministista
puoluetta tukee sitdkin vain vihemmist6 feministeista. Alle vuo-
den ikdiseksi puolueeksi se kuitenkin piarjasi ihan kohtalaisesti
kunnallisvaaleissa, ja monet Suomen tunnetuimmat feministit ovat
sen aktiiveja tai tukijoita. Puolueen merkitys feministiselle keskus-
telulle tulee olemaan merkittavé, vaikka se ei koskaan péésisi edus-
kuntaan asti. Feministinen puolue médérittelee itsensé intersektio-
naaliseksi, ja se tulee varmasti vaikuttamaan siihen miten intersek-
tionaalisuus tullaan Suomessa méaérittelemaén.

Suomen feministisen puolueen konsepti on lainattu Ruotsista,
ja Ruotsin feministisen aloitteen vaikutus nékyy selvisti puolueen
dokumenteissa. Erojakin on, Ruotsin feministinen aloite mainitsee
ohjelmassaan kapitalismin pariin kertaan yksiselitteisen kielteise-
né ilmiona:

Darfor utgar var utrikespolitik fran en antikolonial analys och
stravan efter att rubba den ekonomiska, politiska och symboliska
maktkoncentrationen dar patriarkat, kapitalism och rasism starker
gamla och nya former av kolonialt fértryck 1).

Ohjelmassa ei kuitenkaan maééritelld kapitalismia, eikd sanota
mita sen tilalle tulee.

Suomen feministinen puolue mainitsee kapitalismin yleisohjel-
massaan vain kerran, yhteydessi josta ei tule selviksipyritaanko
kapitalismista eroon:
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vuorovaikutuksesta on anarkisteilla. Yritys yleistdd niistd yhden
kasitekoneisto koskemaan kaikkia johtaa todennakoisesti saman-
laiseen epdonnistumiseen kuin kapitalismikritiikin katoaminen in-
tersektionaalisuudesta on ollut.

Viitteet

1) Antti Rautiainen, L#insimaiden liian aikaisin ennakoi-
tu tuho, http://anttirautiainen.puheenvuoro.uusisuomi.fi/128918-
lansimaiden-liian-aikaisin-ennakoitu-tuho

2) Esimerkkini Sharon Smith, Black feminism and intersectiona-
lity, International Socialist Review #91 https://isreview.org/issue/
91/black-feminism-and-intersectionality)
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nisteri ja maailman ensimmaéinen naisdiplomaatti. Venijan vallan-
kumouksen myo6td abortti laillistettiin (myohemmin uudistus pe-
ruttiin Stalinin aikana), kuten my6s Espanjan vallankumouksen ai-
kana Kataloniassa . Sittemmin ei Euroopassa ole kuitenkaan endi
nahty antikapitalistisia vallankumouksia, naisten asema on paran-
tunut muin keinoin. Sosialistien ja varhaisten feministien nakemy-
seron takia ei yll4 listattuja naisten asemaa ajaneita anarkisteja ei-
ka sosialisteja voi pitad intersektionaalisuuden edeltijini. Varhai-
sin intersektionaalisuuden esiaste palautuu siis Yhdysvaltain kom-
munistipuolueen 30-luvun mustiin naisaktivisteihin, ja mahdolli-
sesti Madeleine Pelletieriin.

Sosialismin suhde feminismiin muuttui 60- ja 70-luvulla. Femi-
nismin toinen aalto nousi vuosikymmenien taitoskohdassa vasta-
reaktiona 60-luvun liikkeiden miesvaltaisuudelle. Feministit jarjes-
taytyivat desentralisoituihin tietoisuusryhmiin (Consciousness rai-
sing groups, pohjoismaissa basgruppen), jarjestaytymistapa oli vas-
tareaktio miesten dominoimille puolueille ja niitd pienemmille va-
semmistoryhmille. Usein toisen aallon feministit kuitenkin mielsi-
vat itsensi osaksi vasemmistoa, ja esimerkiksi Ruotsissa punaliput
olivat tavallinen osa 70-luvun feministien kuvastoa.

Yhdysvalloissa anarkofeminismilla (alunperin anarkistifeminis-
mi, sittemmin my6s anarkafeminismi) oli merkittiavi osa 70-luvun
feminismissa. Kun osa feministeista alkoi siirtymaéan institutionaa-
liseen politiikkaan, anarkofeminismin ympérille jarjestaytyi se osa
feministeistd joka halusi pitdd kiinni desentraloidusta organisoi-
tumismallista. 70-luvun anarkofeminismi oli siis politiikkaan lah-
teviin verrattuna “ortodoksisempaa” toisen aallon feminismii, se
pyrki pitiméén liikkeen uskollisena alkuperiisille periaatteilleen.

Anarkofeministit etsivét inspiraatiota varhaisemmista anarkis-
tinaisista, kuten Emma Goldmanista, mutta ei ole olemassa suo-
raa historiallista jatkumoa 1900-luvun alkuvuosien anarkismista
70-luvun anarkofeminismiin. Kuten intersektionaalisuus seuraa-
valla vuosikymmenelld, 70-luvun anarkofeminismi syntyi feminis-
tisen liikkeen, ei anarkistiliikkeen sisalta. Toisaalta 70-luvun anar-



kofeminismi oli myds hyvin uskollinen varhaisempien anarko-
individualistien desentraloidulle jarjestiytymismallille, ja se oli
melko varmasti suurin ja poliittisesti merkittdvin anarkistiliikeh-
dinta toisen maailmansodan jalkeisena aikana 7). Laheisryhmat
(affinity groups) olivat Espanjan anarkistien perinteinen jarjestay-
tymismalli, jota olivat inspiroineet Vendjan 1800-luvun vallanku-
mousliikkeen maanalaiset troikat, kolmen hengen solut. Ben Mo-
rean perustama anarkistinen Black Mask-ryhméa omaksui 14heis-
ryhmémallin 1960-luvun New Yorkissa, mutta on epaselvda missa
vaiheessa anarkofeministit loivat synteesin ldheisryhmisti ja tie-
toisuusryhmista.

Vihamielisyys transaktivisteja kohtaan oli yleistd 70-luvun femi-
nismissi. Anarkofeministit suhtautuivat transaktivismiin myontei-
semmin kuin feministit keskiméairin, mutta 70-luvun anarkofemi-
nismi ei sekédén ollut tiysin vapaata transfobiasta 8). Anarkofemi-
nistit julistautuivat rasismin vastustajiksi, mutta Tanenbaumin mu-
kaan anarkofeministien ja vain muutamia vuosia titd myohemmin
syntyneen mustan feminismin suhdetta ei ole tutkittu. Kirjassaan
“Feminist Theory: From Margin to Center” bell hooks viittaa kerran
anarkistifeministeihin 9), listatessaan ryhmi joita han pitaa pieni-
ni ja lahkolaisina. Kirja on kuitenkin julkaistu vasta 1984, jolloin
anarkofeministinen liike oli jo hiipunut. Olisi kiinnostavaa tietda
minkiélaista aikalaiskeskustelua suuntausten vélilla on kiyty. Vai-
kuttaa siltd, ettd vaikka Pohjois-Amerikan 70-luvun anarkafeminis-
min teoreettinen pohja on ollut laaja kamppailu vapauden puolesta
kaikenlaista sortoa ja syrjintd4 vastaan, se on kiytinnon toiminta-
kulttuuriltaan ollut valkoinen, kaupunkilainen ja alakulttuurinen,
mahdollisesti my0s keskiluokkainen liike.

Kronologisessa jarjestyksessa intersektionaalisuuden kolme ai-
kaisempaa aatteellista “versiota” ovat siis 30-luvun mustat nais-
kommunistit, 70-luvun sosialisti/anarkofeministit ja 70-luvun mus-
tat feministit. Intersektionaalisuus eroaa kuitenkin edeltdjistdin
kolmessa suhteessa. Ensindkin sen késitteistoé on laajempi, nykyi-
sen intersektionaalisuuden ja sen edeltijien vilissd on vuosikym-

nallisen kehityksen maédrdama. Onko universaalin sorron teorian
luominen mahdottomuus?

Marxilaisen valtateorian keskeisin kisite on riisto. Intersektio-
naalisen valtateorian keskeisimmait kisitteet ovat syrjinta, etuoi-
keudet, epitasa-arvo ja sorto. Anarkismin valtateorian keskeisim-
mat kisitteet ovat sorto, hierarkiat, auktoriteetti ja ylivalta.

Sorron késitteen keskeisyys yhdistad anarkismia ja intersektio-
naalisuutta, ndma aatteet ovat selvisti ldhempéani toisiaan kuin
marxilaisuutta. Anarkismi olisi siis my6s voinut keskittyd keskus-
teluun luokkasyrjinnésta kapitalismin sijasta, ja individualistianar-
kistit ovatkin usein kamppailleet enemmaian “porvareita ja porva-
rillisuutta” kuin kapitalismia vastaan. Antikapitalismi tuli anarkis-
min keskioon, koska Kropotkin omaksui Marxin kapitalismiana-
lyysin sellaisenaan ja integroi sen osaksi anarkismia. Mikali anar-
kismi olisi keksitty 1980-luvulla eiké 1840-luvulla, se olisi todenna-
koisesti kehittynyt samaan suuntaan kuin intersektionaalisuus on
kehittynyt.

En usko, ettd intersektionaalisuuteen ilmaantuu uutta Kropot-
kinia joka loisi uuden synteesin. Erilaiset marxilaiset ja anarkisti-
set ryhmit kaivavat aika ajoin esiin Combahee River Collectiven,
bell hooksin ja muiden mustien sosialistifeministien kirjoituksia,
argumentoiden antikapitalistisen intersektionaalisuuden puolesta
2). En usko, ettd niit4 kirjoituksia lukee kukaan muu kuin marxilai-
set ja anarkistit. Intersektionaalisuudella on omat 100 kertaa suu-
remmat yhteisonsa, ja niité ei kiinnosta mita mieltd 70-luvun femi-
nistit olivat kapitalismista.

Itse olen vakuuttunut, ettd marxilaisuus, anarkismi ja intersek-
tionaalisuus ovat kaikki tehneet saman virheen lupaamalla univer-
saalin teorian sorrosta ja sen vastustamisesta. Sorron eri muodot
ovat niin erilaisia, ettei niiti voi mitenkdidn ymmarta yhteniisella
kasitekoneistolla, kaikki yritykset johtavat ndkokulman vaaristy-
miseen. Edes Foucault ei onnistunut luomaan vakuuttavaa ”sorron
yhtenéisteoriaa”. Paras kapitalismin teoria on marxilaisilla, paras
syrjinnin teoria feministeilla, paras teoria yksilon ja yhteiskunnan

21



lismin historiallinen kehitys on syonyt elintilaa seksismilté ja rasis-
milta. Antikapitalistinen feminismi ei voi eldd symbioosissa kapi-
talismin kanssa, mutta intersektionaalinen feminismi jossa kapita-
lismikritiikki on korvattu luokkasyrjinnill4 ei pelkéstién selviydy
kapitalismissa, vaan hyotyy kapitalismin voittokulusta.

Feministisid puolueita ja naisten puolueita on perusteltu 1920-
luvulta asti, mutta suurin osa feministeista on pysytellyt niiden
ulkopuolella. Puolue on 1800-luvun tapa jarjestiytya, mutta femi-
nistien verkostomainen tapa jarjestaytya on 2000-luvun tapa jar-
jestaytya. Feministisen liikkeen ja keskustelun laajentuminen on
2010-luvulla ollut rajahdysmaisté, ennen kaikkea tietoverkkojen
ansiosta. Feministien tapa jarjestaytya on viimeistddn 60-luvulta
asti ollut desentralisoitu, mutta tietoverkot ja 2000-luvun tuotan-
torakenne on realisoinut timén jarjestaytymistavan potentiaalin
aivan uudella tavalla.

Intersektionaalisuus ja feministien tapa jérjestaytya soveltuvat
siis nykyiseen tuotantorakenteeseen. Intersektionaalisuus tuomit-
see julmuuksia jotka liittyvat vanhentuneeseen tuotantorakentee-
seen, esimerkiksi sen yllapitimaan rasismiin ja seksismiin. Nykyi-
seenkin tuotantotapaan liittyy julmuuksia, mutta on aina helpom-
paa tuomita vanhentuneen tuotantotavan julmuudet.

Kapitalismikritiikin marginalisoituminen feminismin sisilla ei
tarkoita, etteiké feminismi kasittelisi materiaalisen tuotannon ky-
symyksia. Téna syksyni kaikkialla puhuttanut seksuaalinen hiirin-
td tyopaikoilla on ennen kaikkea materialistinen kysymys, koska
seksuaalisen hiirinnén tarkoitus on vied4 naisilta (ja muilta alistei-
silta sukupuolilta) osuus heille kuuluvista tuotannon hedelmist, ja
pitad heidat tiettyjen asemien ulkopuolella.

Ennen feminismi joutui kamppailemaan asemastaan sosialismin
sisalla. Nyt antikapitalismi joutuu kamppailemaan asemastaan fe-
minismin sisalld. Tama ei valttamétta ole muutos sen enempii huo-
nompaan kuin parempaan. Mutta antikapitalistien pitd4 sopeutua
uuteen tilanteeseen, joka on tuotantosuhteiden ja muun yhteiskun-
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menid queer- ja muuta feministista teoriaa. Intersektionaalisuus
keskustelee sellaisista sorron muodoista, joita sen edeltajat ovat
kasitelleet vain harvoin (kuten transfobia) tai ei lainkaan (kuten
ableismi). Toiseksi, intersektionaalisuus on lydnyt itsensa lapi pal-
jon laajemmin kuin yksikdin sen edeltijista. Kolmanneksi, inter-
sektionaalisuus ei yleensid puhu kapitalismista, vaan kapitalismin
vastustaminen on korvattu luokkasyrjinnan vastustamisella.

Miksi kapitalismi ja luokkasyrjinta ovat eri
asioita?

Vaikka marxilaiset rakastavat viittelya luokkien tarkasta méarit-
telystd, tdma on yleensa pilkunviilausta. On selvaa, ettd yhteiskun-
ta jakaantuu ryhmiin, joista toiset ovat hierarkiassa toisten ylapuo-
lella. N4iden ryhmien tarkka méérittely voidaan sopia kontekstista
riippuen, kiistely tarkoista maaritelmistd on skolastiikkaa.

Yksi mahdollinen tapa méaaritelld luokat on jakaa yhteiskunta
ensin kapitalisteihin ja tyovienluokkaan. Kapitalistit saavat niin
paljon padomatuloja, ettei heiddn olisi valttaméatonta tehda tyota
(vaikka he usein tekevitkin toitd). Kaikki muut kuuluvat ty6vien-
luokkaan. Jaottelua voi jakaa jakamalla tyovdenluokka edelleen
kolmeen osaan. Keskiluokkaan kuuluvat ne ty6léiset joilla menee
paremmin, tavalla tai toisella. Tdma voidaan méaaritelld esimerkik-
si niin, etti keskiluokkainen on esimiesasemassa, tai korkeakoulu-
tettu koulutustaan vastaavassa vakityossa, tai hidnen tulonsa ovat
mediaanin yldpuolella, tai hdnen perhetaustansa on keskiluokkai-
nen joillain (tai kaikilla) n4ista kriteereista. Keskiluokka on “keskel-
137, koska se on kapitalistien ja keskiluokkaan kuulumattoman tyo-
vaenluokan vilissa. Olisi loogista nimittaa ei-keskiluokkaista osaa
tyovaenluokasta alaluokaksi, mutta alaluokka termina assosioituu
sithen osaan véestosta jota Marx kutsui ryysykoyhilistoksi, ja jo-
ta nykyéan voitaisiin kutsua syrjaytyneiksi: pitkdaikaisty6ttomiin,
tulonsiirtojen varassa sinnitteleviin sairaisiin ja pikkurikollisiin.



Syrjaytyneiden ja keskiluokan vilissd olevia kuvaa puhekielinen
sana duunarit, kirjallisempaa ilmaisua kaipaava voi kayttaa van-
hahtavaa ilmaisua proletariaatti. Perheiden ei-tydssakayvien jase-
nien luokka-aseman voi maaritella tyossakdyvien aseman perus-
teella (mikali tyossakayvia ei ole eikd muu suku elit4, niin ollaan
koéyhalistoa).

Edellisen kappaleen esimerkissa luokkia on siis nelja — kapitalis-
tit, keskiluokka, duunarit ja koyhilisto. Jaottelu on kuitenkin esitel-
ty vain esimerkkina. Mahdollisuuksia on paljon muitakin, esimer-
kiksi subjektiivinen jako, jossa ihmiset mééaritelld4n luokkiin oman
luokka-identiteetin perusteella. Intersektionaalisuudessa ja femi-
nismissé yleensakin keskeisella sijalla on henkilokohtainen koke-
mus, minka vuoksi tarkat ja "objektiiviset” luokkamaaritelmat ovat
kiinnostaneet intersektionalisteja vahemmaén kuin marxilaisia.

Luokkasyrjinta on luokkahierarkiassa alempana olevan luokan
edustajien muita huonompaa, tai ylempana olevan luokan muita
parempaa kohtelua. Taméa kohtelu voi tapahtua jonkun paatoksella,
tai institutionaalisten rakenteiden puitteissa. Intersektionaalisuus
kaynyt keskustelua monenlaisista tilanteista joihin liittyy luokka-
syrjintad. Esimerkkina viime vuosisadalla tyypillinen tilanne, jois-
sa keskiluokkaiset feministit ovat ajaneet kotiditien asioita ja jat-
tidneet tyossdkdyvien ditien edut paitsioon. Toinen esimerkki on
alemmista luokista tulevien nuorten vaikeudet keskiluokan méaa-
ritteleméssd akateemisessa maailmassa. Yleensé néissi tilanteissa
epareilu kohtelu tapahtuu keskiluokan edustajien suunnalta alem-
pien luokkien edustajia vastaan, tai joku institutionaalinen raken-
ne suosii keskiluokkaa. Luokkasyrjintd on siis useimmiten keski-
luokkaisten yksil6iden tai rakenteiden konfliktia sit4 alempana ole-
vien luokkien edustajien kanssa.

Toisin kuin luokkasyrjinta, kapitalismi ei erota keskiluokkaa ja
duunareita, vaan yhdist44 niitd. Molemmat joutuvat kohtaamaan
palkkatyon todellisuuden. Keskiluokan palkkaty6 voi olla siistim-
pad, mielekkddmpaa ja/tai paremmin palkattua, mutta pohjimmil-
taan palkkatyo on keskiluokallekin pakko. Tulonsiirroista riippu-
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Miksi intersektionaalisuus parjia
erinomaisesti ilman
antikapitalismia?

Kapitalismilla ei ole yhtad ideologiaa vain kaksi, liberalismi ja
konservatismi. Molemmissa on paljon sisdisid keskenédén kiistele-
vid oppisuuntia, mutta liberalismin suuri linja on paésta eroon kai-
kista perinnéllisista etuoikeuksista ja muista kilpailun hidasteista,
ja luoda mahdollisuuksien tasa-arvo. Konservatismilla ei ole mi-
tdan suurta linjaa, se on sekalainen kokoelma toimijoita jotka yrit-
tavit hidastaa tai estda yhteiskunnan kehittymisté, tai kaantda ke-
hityksen suunnan taaksepain 1). Talouskasvun aikana kapitalismi
on liberaalia, koska se pyrkii integroimaan yha suuremman osan
viestosta tyovoimaan. Talouskriisin aikana turvaudutaan konser-
vatismiin, nostetaan esille kotiditiyden ihanuutta, karkotetaan siir-
totyolaisia ja estetddn tyoperiistd maahanmuuttoa.

Kasvu on viimeisen 200 vuoden aikana kuitenkin ollut yleisem-
paa kuin kriisit. Konservatismi alkoi liikkeen joka yritti pelastaa
feodalismista niin paljon kuin mahdollista. Se mit4 yritetain pelas-
taa vaihtuu kuitenkin joka vuosi, sitd mukaa kun eilisen liberaa-
leista vaatimuksista (kuten naisten danioikeudesta) tulee itsestaan-
selvyyksii, ja eilisen konservatiivisten itsestdanselvyyksien (kuten
miehen ja naisen vilisen avioliiton) kumoamisesta tulee realistisia
osia liberaalia agendaa.

Seksismi ja rasismi ovat syntyperdin perustuvaa sortoa. Vaikka
nykymuotoinen seksismi ja rasismi ovat uusia innovaatioita, nii-
den logiikka on lahempéana feodalismia kuin kapitalismia. Kapita-
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armoille, eli nalkdkuolemaan. Maailmaa ilman kapitalismia voi ku-
vata utopialla, mutta sita ei voi koskaan koskaan kuvata eldmén-
kerrassa tai fiktiossa jonka protagonisti heijastaisi omaa kokemus-
maailmaamme. Kapitalismikritiikin marginalisoituminen feminis-
min sisélla voi siis johtua myos siita, ettd sekd kapitalismia tuo-
tantorakenteena etti sen vaihtoehtoa on lidhes mahdotonta kuvata
feminismille ominaisella diskurssilla henkilokohtaisesta.

Viitteet

1) Patricia Hill Collins & Sirma Bilge, Intersectionality, s. 128, 131

2) The Combahee River Collective Statement http://circui-
tous.org/scraps/combahee.html

3)Patricia Hill Collins & Sirma Bilge, Intersectionality, s. 201

4) bell hooks, Where We Stand : Class Matters, s. 156

5) Paul Elitzik, The CPUSA and Black Workers in the
1950s, https://www.marxists.org/history/erol/1956-1960/cp-black-
workers.htm
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van koyhalistén osa on vield palkkatyotiakin kehnompi. Jossain on
kapitalisti joka saa kaikkien muiden tekemén tyon lisdarvon, mutta
monet meista eivat ole sellaista tavanneet eldessaan, vield harvem-
pi on kuullut kapitalistin pilkkaavan alempiensa perhetaustaa tai
tekevan muuta konkreettista luokkasyrjintd4. Monimutkaisten ve-
roparatiiseihin paatyvien omistusketjujen vuoksi on yhi vaikeam-
paa ymmartas, kuka lopulta saa tekemdmme tyon lisdarvon. Te-
kemdmme tyon mielekkyyttd kapitalismin kasvottomuus ei lisda,
painvastoin. Sorron muotona kapitalismi on taysin kasvoton ja ab-
strakti, se ei ole syrjintd4 vaan tuotantosuhde. Luokkasyrjintd voi
olla transitiivista (jossa on konkreettinen inhimillinen tekija ja uh-
ri, eli subjekti ja objekti) tai intransitiivista (rakenteellista, on vain
subjekti eli uhri), mutta kapitalismissa valta on aina yksinomaan
padomalla ja ihminen on aina sen uhri, joten kapitalismi on aina
intransitiivista eli rakenteellista.

Kapitalismi ei myoskéaén ole minkéan tietyn luokkarakenteen sy-
nonyymi. Keskiluokka ja koyhélist6 voivat olla suuri osa tyévaen-
luokasta, tai ne voivat puuttua kokonaan. Kapitalismi ei tarvitse
edes kapitalisteja luokkana. Itdblokin jarjestelmissd tuotantovéli-
neitd hallinnoi ja lisdarvoa tyosta sai byrokraattien nomenklatuura.
Jos kapitalismin maarittelee lisdarvon syntymisen eiké tuotantova-
lineiden yksityisen omistuksen perusteella, olivat itablokin maat
aivan yhté kapitalistisia kuin lansimaat kylmén sodan aikana. Pe-
riaatteessa padomaa voisi hallita myo6s tekoaly 10). Eli sillon kun
marxilaiset juuttuvat luokkien maarittelykysymyksiin, he eivit pu-
hu Marxin pééasiasta eli kapitalismista.

Foucault pyrki osoittamaan, ettd moderniin kansallisvaltioon
liittyy valtavasti ruumiiseen kohdistuvaa vallankaytt6a, biovaltaa.
Foucaultin teoria avaa mahdollisuuksia seksismin, rasismin ja luok-
kasyrjinnédn tutkimiseen rakenteellisena ilmiona. Niin rasismia ja
seksismid voidaan tarkastella samankaltaisena ilmiona kuin kapi-
talismia, ja luoda analogioita naiden vilille. Foucaultia pidetéén joi-
denkin arvioiden mukaan maailman tutkimuksissa eniten lainattu-
na humanistina 11), mutta tésta huolimatta Foucaultin analyysi ei
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ole syrjayttanyt transitiivista sortoa intersektionaalisen keskuste-
lun keskiostd, eikd onnistunut estiméén kapitalismikritiikin mar-
ginalisoitumista.

Luokkasyrjinnin ratkaisut ovat erilaisia kuin ratkaisut kapitalis-
miin. Luokkasyrjinnédn poistamiseen riittdd mahdollisuuksien tasa-
arvo, sosiaaliliberaalit reformit jotka takaavat kaikille ldhtokohtai-
sesti samat mahdollisuudet koulutukseen ja ty6paikkoihin. Luok-
kasyrjinnéin voi teoriassa poistaa poistamatta luokkajakoa, riittaa
ettd eri luokkien edustajat ovat toisilleen ystavallisid ja kohteliai-
ta, kuuntelevat toisiaan ja ottavat toistensa erilaiset kokemukset ja
lahtokohdat huomioon.

Kapitalismia taas ei voi poistaa minkaanlaisella reilummalla koh-
telulla, koska kapitalismissa ei ole kyse kohtelusta vaan tuotanto-
suhteesta. Kapitalismin voi poistaa vain siirtimaélla tuotantovéli-
neet yhteisomistukseen. Taméa luonnollisesti poistaa my6s luokka-
syrjinnin, ainakin niin kauan kun todellinen paétdsvalta yhteisista
tuotantovélineista ei keskity byrokraattieliitin késiin. Kapitalismin
voi siis poistaa vain jonkinlaisella sosialismilla, luokkasyrjinnédn
poistamiseen riittaa sosiaaliliberalismi.

Viitteet

1) The Combahee River Collective Statement http://circui-
tous.org/scraps/combahee html

2) https://en.wikipedia.org/wiki/Triple_oppression
3) Karen Offen, European Feminisms 1700-1950. A political his-
tory. s. 137.

4) Karen Offen, European Feminisms 1700-1950. A political his-
tory. s. 325.

5) Karen Offen, European Feminisms 1700-1950. A political his-
tory. s. 207.
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taiset tunteet politiikan keskioon. Naisliike alkoi 1800-luvulla, kun
George Sand ja muut kirjailijat alkoivat kirjoittaa auki naisen ko-
kemusta yhteiskunnassa. Henkil6kohtainen on keskidssa my®os sil-
loin, kun duunari tai kéyhé joutuu térmayskurssille keskiluokan
asenteiden, kulttuurin tai arvojen kanssa. Mutta mik4 on kapitalis-
miin liittyva henkilokohtainen kokemus ja tunne? Voiko tuotanto-
suhteen kokea tai tuntea?

Palkkatyo6n jokapaiviinen vasyttavyys ja tylsyys on universaali
ja banaali kokemus. On toki olemassa paljonkin tyonteon ankeut-
ta kuvaavaa fiktiota, mutta yleensa tdmaé joutuu aina joko turvau-
tumaan liioitteluun, tai sitten noutamaan esiin yksittéisid erityi-
sen riikeitd epdkohtia. Mutta vaikka epédkohtia korjaisi kuinka, on
palkkaty6 yhé kuluttavaa ja vieraannuttavaa, ja kapitalismin ulko-
puolisen maailman tavoittaminen on kokemusmaailmamme ulko-
puolella. Toki on mahdollista muuttaa korpeen ja elad omavarai-
sesti, mutta se johtaa kahta kauheampaan raatamiseen.

Joseph Schumpeter huomasi viime vuosisadalla, ettei kapitalis-
mi ole mahdollista ilman yritt4jaa, joka aika ajoin kaupallistaa in-
novaation joka disruptoi tuotantojirjestelmés. Innovaatio ei vélt-
tamatta ole mikaan tieteellinen keksinto, usein se on uusi tapa jar-
jestdd tyota. Tyypillisesti timéa uusi tapa poistaa tavalla tai toisella
tyontekijoiden saavuttamia etuja. Esimerkiksi Uber ja muut alus-
tatalouden innovaatiot muuttavat tyonantajan ja tyontekijan suh-
teen tilaajan ja alihankkijan suhteeksi, ja siirtavat kaikki riskit ali-
hankkijoille. Kapitalismi ei siis ole vain tuotantosuhde, se tarvitsee
myd0s jatkuvaa uudistusta. Minkéén yksittdisen epidkohdan korjaa-
minen ei siis voi poistaa kapitalismin ongelmia lopullisesti, koska
kapitalismi edellyttd4 uusien epédkohtien tuottamista disruptoimal-
la niit4 ratkaisuja, joilla vanhat epakohdat on korjattu.

Feministisen kaunokirjallisuuden sankari joutuu toisinaan pat-
riarkaalisten rakenteiden murskaamaksi, mutta toisinaan hén p4a-
see yksilollisilld ponnistuksillaan irti ainakin joistain patriarkaa-
lisista rajoitteista. Antikapitalistiset yksilolliset ponnistukset p&a-
tyvat kuten Christopher McCandlessin kavi elokuvassa Erdamaan
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20-40 luvuilla Yhdysvaltain kommunistipuolue oli varhaisen kan-
salaisoikeusliikkeen keskeinen moottori, mutta puolueen riippa-
kivena olivat Moskovasta tulleet méaraykset. 20-luvulla Mosko-
va kaski mustia kommunisteja hyokkdamaan maltillisempia mus-
tien jarjestdja vastaan, mika ei edesauttanut puolueen asiaa. Myds
Molotov-Ribbentrop sopimus vahingoitti puolueen uskottavuutta
mustien silmissd. 1950-luvulla senaattori McCarthyn kommunis-
tivainot marginalisoivat kommunistipuolueen lopullisesti, mutta
my0s destalinisaatio heikensi sen asemaa mustien parissa. Monet
mustat kommunistiaktivistit eivat hyvaksyneet kritiikkia Stalinia
vastaan. He irtautuivat puolueesta 1950-luvulla, ja liittyivat ryh-
miin joiden pohjalle myéhemmin syntyi Yhdysvaltain suhteelli-
sen vahva maolainen liike 5). Stalinin aikaisessa Neuvostoliitossa
vierailleiden mustien aktivistien voimakas kokemus oli, ettei Stali-
nin Neuvostoliitossa ollut rasismia, ja tdssd he tavallaan olivatkin
oikeassa. Neuvostoliiton syrjivat kdytannot eivat perustuneet ro-
tuun, vaan kansallisuuteen, eiki ole yllattavaa etteiviat Yhdysval-
loista tulleet aktivistit tunnistaneet niita.

Angela Davis liittyi kommunistipuolueeseen yhteni viimeisista
mustista aktivisteista 1960-luvun alussa. Davisin nikyvyys 1970-
luvulla ei kuitenkaan endi antanut kommunistipuolueelle nostet-
ta mustien parissa. Mustien pantterien puolue syntyi kommunisti-
puolueen katoamisen synnyttdmaan tyhjioon, mutta sen vuoro oli
kadota 1970-luvulla poliisin repression ja sisdisten riitojen seurauk-
sena.

Kolmas mahdollinen syy on, etti intersektionaalisuuden perus-
taja Kimberley Crenshaw on oikeustieteilija. Hegelin ndkemyksen
mukaan oikeusjarjestelma perustuu yksityisomistukseen, antikapi-
talistisen oikeusfilosofian luominen on hankalaa koska se kieltda
koko oikeustieteen perustan. Syrjint4 sen sijaan on vakiintunut oi-
keustieteellinen kisite, joten syrjinnén kasitteelle voi helposti luo-
da oikeusfilosofisen kasitekoneiston.

Neljids mahdollinen syy liittyy feminismille ominaiseen diskurs-
siin. Feminismi toi henkil6kohtaisen kokemuksen ja henkilokoh-
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6) No God, no boss, no husband: The world’s first anarcha-
feminist group https://libcom.org/history/no-god-no-boss-no-
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7) To Destroy Domination in All Its Forms: Anarcha-Feminist
Theory, Organization and Action 1970-1978, by Julia Tanenbaum
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1970-1978-by-julia-tanenbaum/

8) kts. Edellinen viite

9) bell hooks, Feminist Theory: From Margin to Center, s. 46

10) Antti Rautiainen, tekodly on pian yksi pomoistasi http:/
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11) Most cited books in the humanities https://
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Miksi kapitalismikritiikki on
korvautunut luokkasyrjinnin
kritiikilla?

Patricia Hill Collinsin ja Sirma Bilgen Intersectionality on Polity-
kustantamon Key concepts-sarjassa ilmestynyt johdantoteos inter-
sektionaalisuuteen. Kirja liitt44 intersektionaalisuuden jatkumoon,
joka alkaa 60-luvun liikkeistd, Combahee River -kollektiivista ja
Angela Davisista, mutta se ei késittele 30-luvun Yhdysvaltojen
mustia kommunistinaisia. Anarkismia ei kirjassa mainita lainkaan.
Marxilaisuuteen viitataan p#dosin intersektionaalisuudesta irralli-
sena liikkeen3, jonka edustajat kritisoivat identiteettipolitiikkaa 1).
Sitd ei huomioida, ettd Angela Davis oli Yhdysvaltain kommunisti-
puolueen jisen, ja Combahee River -kollektiivin juuret olivat van-
kasti marxilaisuudessa, vaikka se oli ehki jo tekeméssa irtiottoa.
Hill Collinsin ja Bilgen kirjasta saa osittain kuvan, ettd Marxilaiset
lahinna kritisoivat identiteettipolitiikkaa. Monet Marxilaiset teke-
vatkin ndin, mutta he tuskin ovat perehtyneet Marxiin kovinkaan
hyvin. Marxille oli tirkea Hegelin an sich - fiir sich dikotomia, en-
simmaéinen oli tiedostamaton luokka (1800-luvulla luokka tarkoitti
mit4 tahansa ihmisryhma3), eli luokka itsessaan. Toinen oli luokka
joka tiedostaa asemansa ja etunsa, luokka itseddn varten. Luokka
itseddn varten on siis identiteetti, ja se tekee identiteettipolitiik-
kaa. Marxille identiteettipolitiikka oli menestyksellisen kamppai-
lun edellytys. Kun Combahee River -kollektiivi maaritteli julistuk-
sessaan 2) identiteettipolitiikan, sille identiteettipolitiikka oli juuri
tatd — oman aseman ja intressien tiedostamista.

14

Collins ja Bilge puhuvat kirjassaan kapitalismista, mutta sita ei
madritella misséddn kohdassa. Vilill4 kapitalismi on uusliberalismin
synonyymi. Mutta on aivan mahdollista vastustaa uusliberalismia
mutta kannattaa kapitalismia, esimerkiksi kannattamalla keynesi-
laisté talouden sdéntelyd ja investointipolitiikkaa. Vélilla kapitalis-
mi tarkoittaa kirjassa tuloeroja tai muuta sosiaalista epidoikeuden-
mukaisuutta, mutta naitékin voi pyrkia vahentdmaan kapitalismin
puitteissa. Kirjoittajat vihjaavat vain kerran, ettei luokkasyrjintaa
ja kapitalismia tulisi rinnastaa:

"By reducing the complex economic relations of capitalism to
class, the complexities and sophistication of Marxist social thoight
and other serious analyses of capitalism are minimized.” 3)

Tama4 avaisi aivan uusia ndkokulmia, mutta aihetta ei jatketa, ei-
ka kerrota mitd muuta kapitalismi tarkoittaa kuin luokkasyrjintaa.

Bell hooks kirjassaan Where We Stand: Class Matters paésee an-
tikapitalismiin vasta viimeisessd luvussa, missa hin julistautuu de-
mokraattiseksi sosialistiksi 4). Kirja kasittelee padasiassa luokka-
syrjintdd. Antikapitalistinen viesti on ik&dnkuin piilotettu kirjan
loppuun, eika bell hooks syvenny siihen mita hén tarkoittaa sosia-
lismilla. Toisaalta bell hooksin julistautuminen sosialistiksi on epa-
tavallista intersektionaalisuudessa. Bell hooks on yksi intersektio-
naalisen feminismin tunnetuimmista ja luetuimmista kirjoittajis-
ta, mutta hén on selkeisti edellisen feministisukupolven, 70-luvun
mustien sosialistifeministien edustaja. Tuntuu silt4, ettd Yhdysval-
loissa edelleen peldtaan kapitalismista puhumista, ja se yritetian
intersektionaalisuutta kisitellevissa kirjoissa sivuttaa kuin vaaral-
linen kuuma peruna.

Kapitalismikritiikin marginalisoituminen johtuu osaltaan itablo-
kin romahtamisesta. 90-luvulta nykyisen talouskriisin alkuun elet-
tiin Fukuyaman “historian loppua”, lansimainen yhteiskuntajirjes-
telma naytti ainoalta vaihtoehdolta.

Toinen todennikoinen syy on Yhdysvaltain sisipolitiikassa. In-
tersektionaalisuus on syntynyt Yhdysvalloissa, mutta sosialisti-
nen liike on aina ollut Yhdysvalloissa heikompaa kuin muualla.
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