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Aseellinen taistelu Kanadassa

Useimmista tuntunee aivan luontevalta yhdistd4 anarkismi harkittuihin vékivallantekoihin,
jos he yhtaan funtsivat anarkismia. Useimpien nuorten anarkistien on kuitenkin varmasti vaikea
kuvitella, ettd 1980-luvun alussa aseellinen taistelu Kanadassa ei ainoastaan néayttanyt mahdolli-
selta, vaan Vancouverin anarkistiyhteisosta tullut pieni ryhmaé todella ryhtyi siihen. Sen lisdksi
kaikki kolme iskua saivat pientd mutta merkittiavia tukea.

Direct Actionina ja Wimmen’s Fire Brigadena he eivit koskaan suoraan sanoneet olevansa
anarkisteja. Eivit sen puoleen heidin tukijansakaan. Emme my6skdan koskaan kiistdneet ole-
vamme anarkisteja. Anarkismimme ei syntynyt teoriasta ja historiasta, vaan poliittisesta kaytan-
noén toiminnasta. Tassd pohdinnassa sana "Me” viittaa siihen pieneen skeneen, josta Vanocouve-
rin Viisikko oli 14htdisin. Vain nuo viisi pd4ttivat seurata ajatuksiaan johdonmukaiseen loppuun
asti ja mennd maan alle. Mutta muut saivat vaikutteita samanlaisista kddnteistd muualla, ja heita
yhdisti halu ravistella Kanadaa poliittisesti.

Direct Actionin toiminnan taustalla oli kansainvilinen poliittinen kehys. 1970-luvun puolivi-
lissé ja loppupuolella, ja aina 1980-luvun puolelle asti, Punainen armeijakunta Saksassa ja Punai-
set prikaatit Italiassa olivat vain suurimpia Euroopan lukuisista eri sissiryhmistéd. Kapina Euroo-
passa néytti mahdolliselta, huolimatta siitd massiivisesta repressiosta, joka kohdistettiin naihin
poliitikkoja ja suuryhtididen johtajia tappaneisiin ja kaapannesiin militantteihin. Kanadalaiset
anarkistilehdet, kuten Open Road, Bulldozer ja Resistance, vilittivét uutisia néistd kamppailuista
Pohjois-Amerikkaan.

Myo6s USA:ssa aseellinen kamppailu oli vahvasti pinnalla. Yleinen kisitys on, ettd poliittinen
taistelu loppui 1970-luvun alussa heti Vietnamin sodan jalkeen. Mutta vaikka sodan vastainen
liikke ja muut vetaytyivatkin, niin militantimpien ryhmien jaédnteet olivat menneet maan alle kay-
dékseen sotaa jarjestelmai vastaan. Itdrannikolla toimi vuoteen 1981 asti Black Liberation Army,
joka muodostettiin, kun Mustat pantterit menivit maan alle opittuaan laksynsi heitd vastaan
kohdistetusta kiihke#sta ja murhaavasta repressiosta. United Freedom Front ja Armed Resistance
Movement toimivat 1980-luvun alkupuolelle asti, rijayttden pommeja hallituksen rakennuksissa
protestina USA:n sotilaalliselle lisnéololle Véli-Amerikassa, ja hyokéten yhtiokohteita vastaan
protestina niiden ldsnéololle Etela-Afrikassa.

Lansirannikolla Symbionese Liberation Armyn ja New World Liberation Frontin tapaiset ryh-
mat ry0stivit pankkeja, rajayttivat pommeja ja kidnappasivat Patty Hearstin, varakkaan perijat-
taren. Ndméa ryhmat olivat poliittisesti arveluttavia, eivatka takuulla anti-autoritaarisia. Monet
radikaalit uskoivat, etta poliisi oli soluttautunut syvélle niihin. Tastd huolimatta ne kuitenkin
osaltaan loivat sellaista kasitystd, ettd aseelliset iskut voivat olla tehokkaita koska ne todella
vaikuttavat.

Oli myds monia pienid autonomisia ryhmii, joista jotkut olivat avoimen anarkistisia tai anti-
autoritaarisia, jotka toimivat vuosikymmenen loppuun asti. Bill Dunne ja Larry Giddings ovat
esimerkiksi kaksi anarkistia, jotka istuvat yha tanédkin pédivina vankilassa USA:ssa siithen aikaan
tehdyist4 iskuista. Bill ja Larry pidatettiin lokakuussa 1979 Seattlen kaduilla kdydyn tulitaistelun
jalkeen, joka oli saanut alkunsa kun he yrittivit vapauttaa erdan ystavansa vankilasta.

Parhaiten tunnettu néist4 lansirannikon ryhmista oli George Jackson Brigade, johon kuului se-
ka anarkisteja ettd marxilaisia. He tekivit sarjan iskuja Seattlen alueella 1970-luvun lopulla, usein
tukeakseen vankien liiketts, joka oli tuohon aikaan hyvin voimakas. GJB oli anti-autoritaarinen,
naisia puoltava, homoja ja lesboja puoltava, ja se kannatti kollektiivista politiikkaa vastakohta-



na puoluepolitiikalle. Vaikka kaikki ndmi ryhmét lopulta nujerrettiin, ne tarjosivat poliittisen
vaihtoehdon mielenosoitusten jarjestamiselle ja lehtien julkaisemiselle.

Open Road Vancouverissa, Bulldozer Torontossa ja Resistance, joka sai alkunsa Torontossa ja
siirtyi sitten Vancouveriin, raportoivat aseellisesta taistelusta USA:ssa ja sitd seuranneesta repres-
siosta. Tdma raportointi sai yhi tirkeimman osan, kun maanpééilliset tukijat USA:ssa oli lyoty
hajalle, ja kun vasemmiston valtavirta yritti etadnnyttis itseddn mahdollisimman paljon. Julkai-
simme tiedotteita, joissa selitettiin iskuja. Toimitimme tukea antavia raportteja heidan oikeuden-
kaynneistadn ja tarjosimme kanavan kiinniotettujen taistelijoiden kirjoituksille. Vallankumous,
tai ainakin pitkéksi venyva taistelu, naytti olevan hyvinkin mahdollinen. Ne olivat ilman muu-
ta osa aseellisen taistelun aaltoa Pohjois-Amerikassa, ja olivat osa laajempaa NATO:n ja sota-
koneiston vastaista politiikkaa. Meiddn nédkékulmamme oli hyvin internationalistinen, vaikka
kasitimmekin, ettd meiddn on toimittava omissa paikallisissa ja kansallisissa tilanteissamme.

Kevaalld 1982 pommi tuhosi B.C. Hydron lahes valmiin sahkdaseman Cheekeye-Dunsmuirissa.
Paikalliset asukkaat olivat ymparistosyista vastustaneet voimakkaasti sen rakentamista. Ajatel-
tiin, ettd se johtaisi Vancouver Islandin teollistamiseen ja ydinvoimaloiden rakentamiseen Yh-
dysvaltoihin vientid varten. Toista sataa kiloa dynamiittia pyséytti suunnitelman raiteilleen.

Isku sai paljon tukea paikallisilta. Ei ollut selvai, oliko iskun nimiinsa ottanut Direct Action
anarkistinen ryhma, ja tavallaan silla ei ollut mitdén vélia.

Isku oli nostanut poliittisia panoksia Kanadassa. Mutta koska rajaytys oli tapahtunut erdmaas-
sa, se oli helppo jattda huomiotta. Seuraavaa iskua sen sijaan ei ollut.

Myo6héén illalla 14. lokakuuta 1982 rijiahti rekka Litton Industriesin tehtaan ulkopuolella Rex-
dalessa, Toronton luoteiskolkassa, aiheuttaen miljoonien dollarien vahingot. Seitsemén tyonte-
kijaa sai vammoja, yksi pysyvid. Muutaman piivan kuluttua Direct Action julkaisi tiedotteen,
jossa se otti vastuun. Poliittisena tekstind viesti on tdnadn aivan yhtd merkittava kuin se oli 1982,
ainoana erona, ettd kylmi sota on paittynyt. Mika tarkeint4, he kritisoivat itse itsedén siita etta
olivat pitdneet poliisia ja vartijoita supersankareina. Eiviathan ne olleet. Vartijoiden ja poliisin
riittiméton reaktio tdydensi Direct Actionin tekemié virheita.

Pommi-isku oli varsin yksinkertainen: ajetaan dynamiittia tdyteen lastattu, varastettu paketti-
auto Littonin padportista sisdin ja pysakoidddn se rakennuksen eteen, poistutaan autosta, ja 35
minuutin kuluttua se rdjahtas. Varmistaakseen, ettd pommiuhkaus otetaan vakavasti, he ajoivat
auton aivan lasilla katetun vartiokopin eteen. Vartijat eivat kuitenkaan huomanneet autoa, vaik-
ka sen kuljettaja niki vartijat selvasti. Seuraavaksi puhelimitse tehty4 varoitusta ei ymmérretty.
Mutta ainakin se sai vartijat kiinnittim&a&n huomiota pakettiautoon. Valitettavasti Direct Action
oli vihian liian nokkela. He olivat jattdneet hohtavan oranssiksi maalatun laatikon auton ulko-
puolelle, niin etti se nakyi hyvin vartiokoppiin. Laatikon pé#élle he olivat jittaneet paperilapun,
jossa oli tietoa ja ohjeita. He olettivat, ettd vartijat tulevat tarkastamaan laatikon varoitussoiton
jalkeen. Alleviivatakseen tilanteen vakavuutta he olivat jattdneet nallittoman dynamiittipotkon
laatikon paille. Toinen virhe. Vartijat pysyivat tietenkin kaukana laatikosta, kun eivit tienneet
ettd sen paalld oleva dynamiitti oli vaaraton. Ilmiselvista uhkauksesta huolimatta vartijat alkoi-
vat evakuoida tehdasta vasta 20 minuuttia sen jilkeen kun olivat saaneet varoitussoiton. Ja sit-
ten pommi viela rajahti ennen aikojaan, kun ilmeisesti saapuvien poliisiautojen radiosignaalit
laukaisivat sen.

Pommi-isku tapahtui aikana, jolloin kylmi sota USA:n ja Neuvostoliiton valilld kavi kii-
vaana. Presidentiksi valittu Ronald Reagan edusti Amerikan hallitsevan luokan siti osaa, jo-
ka oli liikkeelld tuhotakseen niin kutsutun Pahan Valtakunnan. Molemmat osapuolet yritti-
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vat saavuttaa kykya ydinasein tehtavaian ensi-iskuun risteily- ja ballististen ohjusten, Trident-
sukellusveneiden ja neutronipommin tapaisilla aseilla. Ydinsodan mahdollisuus oli siithen aikaan
hyvin todellinen.

Reaktiona tdhin syntyi Euroopassa, Pohjois-Amerikassa ja muualla rauhanliike. Rauhanakti-
vistit pitivat Kanadan Yhdysvalloille antamaa lupaa testata risteilyohjuksia Pohjois-Albertan ja
luoteisten territorioiden ylla erityisen torkedna. Litton oli ollut rauhanryhmien laajojen miele-
nosoitusten kohteena, koska se valmisti ohjukseen ohjausjarjestelmia. Littonilla oli jarjestetty
rauhanomaisia mielenosoituksia, joissa kymmenia mielenosoittajia oli pidatetty kansalaistottele-
mattomuudesta. Mutta aivan kuten Cheekeye-Dunsmuirin tapauksessa, eivit mielenosoitukset
johtaneet mihink&én.

Monien radikaalien ja aktivistien ensireaktio, kun he nikivit ensimmaiset otsikot lehdiss4,
oli riemuisa. Tama kuitenkin muuttui tarkemman harkinnan myo6téd, kun mietittiin miti siita
oikeastaan seuraisi. Pommi-isku ei ollut uhka pelkdstddn militarisoidulle valtiolle, vaan myds
sille rauhanomaiselle rinnakkainelolle, jota kovin monet aktivistit viettavét jarjestelmén kanssa.
Kuten saattoi odottaa, ei keskivertokansalainen loukkaantumisistakaan huolimatta reagoinut is-
kuun juuri mitenk&4n. Useimmille pommi-isku oli vain yksi spektaakkelimainen tapahtuma lisd4
sekaisin menneessi maailmassa.

Anarkisteille ja pasifisteille se oli tietenkin merkittdvad tapaus. Toronton anarkistis-
kommunistinen lehti Strike! tuomitsi aluksi iskun, koska se pilaisi lilkkeen maineen. Lehti toisti
tutun kritiikin, etteivat sellaset iskut itsessdén vaikuttaisi mitenkaan. Direct Action ei koskaan
vaittanytkaan niin. Tiedotetta lainataksemme, “meilla ei ole mitdan harhakuvitelmia siitd, ett4 ta-
man kaltaiset suoran toiminnan iskut voisivat itsessddn tehda lopun Kanadan roolista Lansimai-
sen Imperialismin luonnonvaraperustaisena taloudellisena ja sotilaallisena toimijana. Uskomme
kuitenkin, ettd militanteilla suoran toiminnan iskuilla voi olla rakentava vaikutus ponnahduslau-
tana sellaiseen tietoisuuteen ja organisaatioon, jota taytyy kehittd4 jos aiomme voittaa ydinval-
tojen herrat”

Pidemmalle viedyn kritiikin julkaisivat anonyymit anarkistit Kick It Over -lehden liepeilta.
He valittivat, ettd “Littonin pommi-iskun ei voi sanoa lisdnneen sen paremmin yhteisén kuin
tehtaan tyolaistenkdan omatoimisuutta”. Totta kylla, vaikka samaa voi sanoa myds lehtien julkai-
semisesta ja useimmista muista tekemistimme asioista. Ndmé anarkistit eivat arvostelleet Direct
Actionia sen vakivaltaisuudesta, vaan tarkastelivat sita valtion vakivaltaa vasten. Vaikka he lei-
masivatkin pommi-iskun vaarin “Etujoukon Terroriksi”, oli perusteltua sanoa etta “salaisilla jér-
jestoilld on taipumus eristy4 kansasta”, ja ettd ne alkavat pitd4 oman olemassaolonsa jatkumista
itsetarkoituksena. Tamék&dn ongelma ei kuitenkaan koske pelkastaan salaisia ryhmié.

Marraskuun alussa, alle kuukauden kuluttua iskusta, Toronton Globe and Mail julkaisi ison
etusivun jutun, jossa Littonin pommi-isku yhdistettiin Vancouverin anarkistiyhteisdon. Siina
siteerattiin nimettémia anarkisteja, jotka osoittivat yhtaldisyydet Direct Actionin politiikan ja
Vancouverin anarkistiskenen valilld. Mychemmaéssi, myo6tamielisemmassa jutussa toiset anarkis-
tit tarjosivat taustatietoa pommi-iskun mahdollisista tarkoitusperistd, viittamatta suoraan etté
se oli anarkistinen isku. Monet Toronton anarkistit arvostelivat tata artikkelia, mutta se auttoi
nostamaan ajatuksia laajemman yleison tietoon.

Joulukuun puolivilissa Toronton tarkeimpien rauhanjarjestojen toimistoihin seka joidenkin
niiden térkeimpien jasenten koteihin tehtiin ratsia. Poliisi poimi mukaansa, ahdisteli ja uhkai-
li Toronton ja Peterboroughin aktivisteja. Tdh&dn mennessé ei ole selvinnyt, pitiko poliisi naita
pasifisteja todella epiiltyina, vai oliko ratsioiden tarkoitus vain héirita heidéan Littonia vastaan



tekemédnsi tyota. Jotkut pasifistit yrittavit tehda mahdollisimman paljon eroa itsensa ja pom-
mittajien vélille. Toiset pasifistit antoivat kuitenkin niin paljon tukea, ettd néihtiin ettei militant-
tien valille tarvitse syntyi taydellistd kahtiajakoa sen perusteella mika niiden kanta vikivallan
kayttoon on. Suurin mielenosoitus Littonia vastaan ikina jérjestettiin 11. marraskuuta 1982, vain
alle kuukauden kuluttua pommi-iskusta. Kuten sanoimme silloin, aseelliset iskut voivat nostaa
toisenlaiset protestien muodot paremmin nékyviin, sen sijaan etti veisivit niiltd uskottavuutta.

Litton menetti tarkedn sopimuksen pian pommi-iskun jilkeen. Littonin johtajan Ronald Kea-
tingin sanoin, ”(h)e (mielenosoittajat) ovat arsyttavia, he saavat paljon julkisuutta, ja amerikka-
laiset lukevat joka hiton sanan. Témén porukan luoma paine saa amerikkalaiset harkitsemaan
kahteen kertaan” Hén lisdsi varsin surullisena ett4, “ketddn muuta ei ole pommitettu.”

Vancouverissa Cheekeye-Dunsmuir oli herattdnyt vain vahén reaktioita. Marraskuun alussa
tilanne muuttui kuitenkin kuumemmaksi, kun kolme Red Hot Videon myymaéléa poltettiin. Nais-
ta kaksi karsi vakavia vahinkoja. Wimmens’ Fire Brigade oli paattanyt tehda tasta vakivaltapor-
noon erikoistuneesta ketjusta nimensa mukaisen. Hyokkays tapahtui juuri kun videoteollisuus
oli esitelty markkinoille. Yhdysvaltalainen Red Hot Video -ketju kokosi varaston videonauhoja,
jotka olivat piraattiversioita hard-core pornofilmeistid. Open Roadin mukaan ”(m)onet filmeista
esittivit paitsi suoria seksikohtauksia, my6s kohtauksia joissa sidottuja naisia hakataan, rais-
kataan, kidutetaan, pakotetaan aseellisten tunkeutujien tekemiin suolihuuhteluihin ja muuhun
halventamiseen”

Naisten ryhmit olivat taistelleet puoli vuotta Red Hot Videota vastaan, mutta valtio ei ollut
vastannut mitenkddn. Muutaman viikon kuluessa kymmenet erilaiset naisten ryhmat olivat jul-
kaisseet iskuja kohtaan suopeita ja ymmartédvia lausuntoja, mielté oli osoitettu kymmenessé kes-
kuksessa eri puolilla provinssia, ja kuusi pornoliiketti oli sulkenut ovensa, muuttanut toisaalle
tai vetdnyt pois suuren osan valikoimastaan peldtessdan joutuvansa seuraavan iskun kohteek-
si. Kahden kuukauden kuluessa nostettiin ensimmaéiset syytteet avoimen seksin yhdistdmisesta
vakivaltaan.

Wimmen’s Fire Brigaden iskun menestys ei johtunut yksinkertaisesti kaytetysta taktiikasta,
vaan siita ett se oli niin erottamaton ja tdydentavé osa julkista kampanjaa. Kuten B.C. Blackout,
joka toinen viikko ilmestyvé autonomistinen uutislehti totesi, "WFB:n iskulla saattoi olla ndhdyn
kaltainen vaikutus vain sen ansiosta, ettd monet ryhmat ja ihmiset olivat tehneet kuukausien ajan
ankarasti t6itd perehtymalla aiheeseen, tekemailla tutkimusta, luomalla yhteyksié, painostamalla
viranomaisia, dokumentoimalla tapausta — lyhyesti sanottuna rakentamalla perustaa tehokkaal-
le, avoimesti toimivalle ruohonjuuritason liikkeelle. Tésta syysta naisten ryhmait pystyivét niin
nopeasti ja johdonmukaisesti vastaamaan median ja yleison pyyntéihin saada faktoja ja kom-
mentteja tuhopolttojen jalkeen.”

20. tammikuuta 1983, ldhelld Squamishia B.C., Viisikko oli palaamassa Vancouveriin oltu-
aan harjoittelemassa ampumista vuorilla. Tielaitoksen tydasuihin pukeutuneet poliisit pysayt-
tivat heiddn autonsa, ja vikivaltaisessa hyokkayksessa kiskoivat heidét ulos autosta, pidatten
heidat aseella uhaten. Heita vastaan nostettiin 12-15 syytettd, koskien mm. Red Hot Videota,
Cheekeye-Dunsmuiria, suunnitelmaa ryostéd Brink’sin rahankuljetusauto, seka uusien pommi-
iskujen suunnittelua. Heti pidatysten jalkeen poliisi jarjesti lehdistotilaisuuden, jossa esiteltiin
laajaa Viisikolta vaittdiméan mukaan takavarikoitua asevarastoa. Tastd sai alkunsa se, mitd myo6-
hemmin alettiin kutsua mediaoikeudenkéynniksi”, kun poliisi ja syyttdja kayttiviat mediaa yrit-
tden kddnnyttds yleisen mielipiteen paitsi Viisikkoa, myds koko anarkistista liikettd vastaan. Uu-
tisotsikot kirkuivat anarkistisolujen maanlaajuisesta verkostosta” ja miten “poliisi sai anarkis-



teja haaviinsa”. Tukiryhméin ensimmaiisen tapaamisen jilkeen poliisi ratsasi nelja kotia Vancou-
verissa. Pidatyksia ei tehty, mutta kirjoituskoneita takavarikoitiin ja ihmisid ahdisteltiin sanalli-
sesti.

Poliisin virallisen tarinan mukaan murros tutkimuksissa saavutettiin, kun Globe and Mailin
toimittaja naytti anarkistilehtia Toronton poliisille, joka huomasi Cheekeye-Dunsmuiria koske-
vean tiedotteen Resistancessa ja lahetti postilokero-osoitteen tiedoksi Vancouveriin. Sielld polii-
si sitten vaittdman mukaan pisti lokeron tarkkailuun ja onnistui lopulta jaljittiméasan Viisikon
niiden yhteyksien kautta. Tarina oli niin vakuuttava, etti kyseinen toimittaja aikoi jo hakea lu-
vattua huomattavaa palkkiota, ennen kuin jotkut tiedostavammat ja periaatteellisemmat ystavit
puhuivat hanet luopumaan siita.

Tama oli peitetarina sille, ettd poliisi oli jo hyvin perilla Viisikosta. He olivat olleet poliisin
tarkkailun alaisena syysti tai toisesta jo hyvin aikaa ennen ensimmaisti iskua. Etenkin Brent
Taylor ja Ann Hansen olivat varsin maineikkaita Vancouverissa. Ei tarvittu kovinkaan vélkkya
kyttas pitdiméidn heitd mahdollisina epéiltyind. Monet aktivistit, jotka eivit edes tunteneet heit4,
epailivit etta heilld oli luultavasti jotain tekemista Direct Actionin kanssa. Ketkddn muut eivit
menneet mielenosoituksiin aina huolellisesti naamioituneina, ndyttaen silti kuin olisivat valmis-
tautuneet ennemminkin saksalaiseen kuin vancouverilaiseen mielenosoitukseen.

On varsin todennékdoisté, etta turvallisuuspoliisi oli itse asiassa katsellut vierestd, kun he teki-
vat Red Hot Videon iskut. Tast4 tuli oikeudenkdynneissd hyvin merkittava seikka. Vancouverin
poliisi hankki luvat puhelinkuunteluun ja kuuntelulaitteiden asentamiseksi heidén kotiinsa, tut-
kiakseen Red Hot Videon tapausta. Sellaisia lupia pitdisi myontaa vain viimeiseni keinona, kun
mitkddn muut tutkintamenetelmaét eivit ole tuottaneet tulosta, mutta tassé tapauksessa ne myon-
nettiin vilittémasti tuhopolttoiskun jélkeen. Lisaksi ne olivat tarpeettomia, jos poliisi jo ennalta
tiesi ketkd iskuihin olivat osallistuneet. Kanadan ratsupoliisin (RCMP) turvallisuuspalvelu oli
katsellut vierestd heidan tehdessaan muita rikoksia, ja tarkkaili heitd Red Hot Videon aikoihin,
mutta juuri iskua koskevalta ajalta ei ollut tarkkailumuistiota.

Oletettiin, ettd tosiasiassa poliisi tarvitsi kuuntelulaitteita yhdistdikseen Viisikon Littoniin,
jota varten Vancouverin poliisin olisi ollut vaikeampi saada laillinen lupa. Naiden kuuntelulait-
teiden avulla saatu todistusaineisto oli Viisikon vastaisen jutun perusta, misti johtui, ettd itse
oikeudenkaynnin ensimmaiinen osa koski niiden laillisuutta.

13. kesdkuuta 1983 Littonin paikallinen yksikkd teki ratsian Bulldozerin taloon Torontossa.
Etsintdlupa — joka sisdlsi syytteet sabotaasista Littonilla, kapinaan yllyttavistd painotuotteesta
ja abortin jarjestamisestd — antoivat poliisille luvan takavarikoida erityisesti kaiken Bulldozer-
lehteen liittyvan. He veivit painolevyja, kirjeits, artikkeleita, lehtid ja postituslistan. Saimme
nama tavarat takaisin vuoden kesténeen oikeustaiston jalkeen.

Syyte kapinaan yllyttdviasti painotuotteesta liittyi ilmeisesti lehtiseen nimelta Peace, Paranoia
and Politics, joka esitti Littonin pommi-iskuun, rauhanliikkeeseen ja Viisikon pidatykseen liitty-
vén politiikan taustat. Kapinaan yllyttdmiseen liittyy ilmeisesti valtion aseelliseen kumoamiseen
yllyttdminen; syytetta oli edellisen kerran kaytetty 1950 Quebecin ay-viked vastaan. Asianaja-
jamme odottivat vesi kielelld padsevansa puolustamaan meita taltd syytteeltd, mutta siti ei sitten
koskaan nostettu.

Syyte abortin jarjestamisestd sai alkunsa, kun kitilo Colleen Crosbyn Bulldozer-kollektiivin
jasenelle oletetusti tekema raskaudenkeskeytys oli tullut poliisin tietoon puhelinkuuntelun kaut-
ta. Poliisi haki Crosbyn viikkoa my6hemmin ja ajelutti hantd ympariinsa tuntikausia, uhaten
syyttda hantd abortin jarjestimisestd, ellei han kertoisi heille kaikista Bulldozerin ja Littonin



pommi-iskun yhdistavisti asioista. Crosby olisi kieltaytynyt yhteistyosti joka tapauksessa, mut-
ta hénelld ei ollut mit4én tietoa. Vei pari vuotta ja tuhansia dollareita oikeuskuluina, ennen kuin
syytteesta lopulta luovuttiin.

Meidéan poliittinen heikkoutemme — sekd Viisikon ettd heidin tukijoidensa — tuli selviksi oi-
keudenk&ynnin ja siithen liittyvin tukitoiminnan aikana. Viisikko oletti, ettd he kaatuisivat luoti-
sateen edessd, mutta dramaattisen kuoleman sijaan heidén oli tultava toimeen vankilassa istumi-
sen ja oikeudenkédynnin odottamisen tavanomaisemman todellisuuden kanssa. T4t4 poliittista ja
henkil6kohtaista valmistautumattomuutta heidan iskujensa ldhes viistdmattémiin seurauksiin
tdydensi heidén tukijoidensa valmistautumattomuus. On helppoa julkaista maanalaisten toverei-
den viesteja, mutta paljon vaikeampaa késitella ratsioita ja asianajajia ja ahdistelevia pidatyksia,
ja ndhda miten ystavit ja toverit ottavat etdisyytta juuri silloin, kun tukea ja tyota tarvittaisi
kaikkein eniten. Taytyy pystya pitimaan ylld hyvin stressaavaa poliittista toimintaa ehké jopa
vuosien ajan, samalla kun edistaa politiikkaa jota edes omat ystavat ja poliittiset kumppanit ei-
vat valttamatta tue, puhumattakaan yhteiskunnasta laajemmin. Pateva ja periaatteista kiinni pi-
tavd maanpéaéllinen tuki on ratkaisevan tarke&4, jotta maanalaisella toiminnalla voisi olla mitdan
vaikutusta pidemmalla ajalla. Vancouverin yhteiso pystyi olemaan paikalla oikeussalin ulko- ja
sisdpuolella lapi koko oikeudenkaynnin, huolimatta erilaisista tukistrategioista. Torontossa on-
nistuimme kierrattiméén ajatuksia, mutta julkinen vaikutus oli pieni.

Alun hdmmennyksen takia paavaatimukseksi nousi oikeus oikeudenmukaiseen oikeuden-
kayntiin. Koska naytti mahdolliselta ettd asunnon kuuntelulaitteet, jotka muodostivat todistusai-
neiston selkdrangan, saatettaisi hylata, oli vaikea vastustaa tita tiukan lainopillista linjaa — eten-
kin ilman aiempaa poliittista kasityst4 siitd, miten oikeudenkdynteihin pitdisi suhtautua. Oikeut-
ta oikeudenmukaiseen oikeudenkéyntiin ei pidi sivuuttaa, jos kamppailu ylip4d4taan aiotaan kay-
d4 lainopillisella maaperélla. Se on kuitenkin valtion taistelukentt4, ja kriminalisointi on heidan
ensimmaéinen aseensa. Valtio jakoi syytteet neljain eri oikeudenkéyntiin, joista ensimmaéinen kos-
ki vahiten selvasti poliittisia syytteita, aserikoksia ja suunnitelmaa Brink’sin rahankuljetusauton
ryOstamiseksi. Niille, joilla on tietty poliittinen kasitys siitd miksi sissit tarvitsevat aseita ja ra-
haa, on ehké paivanselvii ettd nama Viisi olivat periaatteellisia poliittisia aktivisteja. Valta/media
kuitenkin laskelmoi, ettd television esittiméit kuvat aseita pursuavasta lipastosta ja kertomukset
pienimpia yksityiskohtia my&ten suunnittelusta iskusta Brink’sin autoon tekisivét tallaisista viit-
teistd vaarattomia. Taistelu oikeudenmukaisen oikeudenkaynnin puolesta sai tukea aktivisteilta,
edistyksellisilta toimittajilta ja asianajajilta sekd ihmisoikeusaktivisteilta. Se, ettd oikeudenkayn-
ti saadaan nayttdméin lainopillisesti “reilulta”, voi kuitenkin aiheuttaa todellisia ongelmia. Tai,
kuten tissi tapauksessa, kun Viisikko lopulta myonsi syyllisyytensi. Jotkut tukity6téd tehneet
kokivat, ettd heidat oli huijattu tukemaan syyllisia ihmisié, vaikka yritimme tehda selviksi, ettd
syyllisyyden kiistiminen oikeudessa ei tarkoita ettei olisi tehnyt mitaan.

Mediaoikeudenkaynnin strategia raukesi, kun oikeus paatti etta salakuuntelumateriaali hyvik-
sytdan todistusaineistoksi. Ensimmaéinen, aseita ja Brink’sin auton ry6stdsuunnitelmaa koskenut
oikeudenkaynti alkoi tammikuussa 1984. Ensimmaist4 neljaa kuukautta koskeva todistusaineisto
koostui lahinna pidatysta edeltianeesti tarkkailusta. Maaliskuussa Julie Belmas ja Gerry Hannah
myonsivat syyllisyytensid Red Hot Videoon, ja Julie liséksi Littonin pommi-iskuun. Huhtikuus-
sa Doug Stewart vapautettiin Brink’sin syytteistd mutta todettiin syylliseksi aserikoksiin. Kesa-
kuussa hian myonsi syyllisyytensa Cheekeye-Dunsmuiriin. Valamiehisto totesi Annin ja Brentin
syyllisiksi kaikkiin ensimmaisen oikeudenkdynnin syytteisiin. Kesdkuussa, ylldtysvedossa, Ann
myo0nsi syyllisyytensia Cheekeye-Dunsmuiriin ja Littoniin.



Brent siirrettiin Torontoon Litton-oikeudenkéyntiin, ja hin myonsi lopulta syyllisyytensa.
Oman heikkoutemme tunnustaen me kerroimme hinelle, ettei Torontossa ollut paljoakaan saa-
vutettavaa poliittisesti, vaikka oikeudenkdynti jatkuisi. Oli vaikea kuvitella, ettd olisimme suh-
teellisessa eristyksessimme voineet ryhtya sithen valtavaan ponnistukseen, mita olisi tarvittu
pommi-iskun takana olleen politiikan esittimiseksi vihamielisen massamedian kautta. Sen te-
kematts jattaminen merkitsi kuitenkin sit4, ettei missadn vaiheessa ollut mitaan pitkéjanteista
toiminnan polttopistettd tai suuntaa niille, jotka olisivat ehka halunneet ryhtya tukitoimintaan
aktiivisemmin. Se ei ollut hohdokkaimpia hetkidmme.

Yhteenvetona téstd vaiheesta lainaan Annin julkilausumaa tuomioiden kuulemistilaisuudesta:
”(k)un minut pidétettiin, pelottivat ymparoivat oikeussalit ja vankilat minua aluksi. Tama pelko
tarjosi perustan sille uskomukselle, ettd jos pelaisin lainopillista pelid, minut vapautettaisi syyt-
teista tai saisin pienemmaén tuomion. Tami pelko sumensi nakoni ja jymaytti minut ajattelemaan,
ettd oikeusjdrestelmi saattaisi jattda minut rauhaan. Tami kahdeksan kuukautta oikeudessa on
kuitenkin teravoittinyt havaintokykyéni ja vahvistanut poliittisia vakaumuksiani niin, ettd nyt
nden miten lain peli on merkitty ja miten poliittisille vangeille jaetaan merkitty korttipakka.”

Doug Stewart sai 6 vuoden tuomion, ja istui siitd enimmadiset 4 vuotta. Gerry Hannah sai 10
vuotta, mutta p4aasi ulos viidessi. Julie, vain 21-vuotias tuomion aikaan, sai 20 vuotta. Han valitti,
ja tuomiosta viahennettiin viisi vuotta, kun hin kd4ntyi Annia ja Brentid vastaan sabotoiden kay-
tdnnossa heidéan valituksensa. Monet olivat todella vihaisia tasté Julien petoksesta, mutta hanen
todistuksensa ei ollut syy Annin ja Brentin tuomioihin. Jos Julie todella halusi tehd4 sopimuksen,
hén olisi voinut ilmiantaa muita ihmisié valehtelemalla. Tat4 han ei tehnyt.

Brent sai 22 vuoden tuomion ja Ann elinkautisen. Tuomioita, etenkin Julien ja Annin, pidet-
tiin kohtuuttoman ankarina. Valtio halusi kuitenkin tukahduttaa kaiken orastavan sissitoimin-
nan. Vankilajirjestelmi tosin ratkaisi kuinka pitkd4n he lopulta lusivat. Ann ja Brent paésivat
molemmat ulos ennen kuin olivat ehtineet istua 8 vuotta. Verrattuna siihen, miten usa:n sisseille
kay, tama oli lahes lempeda.

Doug Stewart kirjoitti Open Roadissa heiddn tuomioidensa kuulemisen jilkeen, ettd pommien
koko oli ongelmallinen. Han ehdotti, ettd keskisuuret hyokkaykset, kuten tuhopoltot ja mekaa-
ninen sabotaasi, ovat helpompia toteuttaa kuin pommi-iskut, ja totesi ettd suurisuuntaiset iskut
edellyttiavat kaytdnnossd maan alle menemisti. Direct Action kasitti ettd heiddan on katkaistava
yhteydet muihin poliittisiin ihmisiin; ettd toimiakseen yhdesséa kaupungissa heidén on asuttava
toisessa. Tam4 vaatii kuitenkin valtavia emotionaalisia ja henkilokohtaisia uhrauksia. Kyvytto-
myys katkaista tyystin yhteyksid ystaviin ja rakkaisiin jatti jaljen paikalliselle poliisille. Pienem-
mat iskut ovat teknisesti yksinkertaisempia ja antavat, kuten Stewart sanoo, “ryhmaélle mahdol-
lisuuden kokoontua helposti ja nopeasti tietyn aiheen pariin” Keskitason toiminnalla on myés
“paljon lievempi vaikutus henkilokohtaiseen elaméidn. Kun ei ole maan alla, on emotionaalisesti
vihemman eristyksissa, ja yleinen stressitaso on paljon pienempi. Kiinnijddminen keskitason is-
kusta ei olisi ollenkaan kaikin puolin niin musertava. Kahden tai kolmen vuoden tuomio ei ole
mikdin vitsi, mutta sen kanssa on huomattavasti helpompi tulla toimeen kuin kymmenen tai
kahdenkymmenen vuoden tuomion.”

Yhteenvetona lainaan kymmenen vuotta Littonin jilkeen kirjoitettua artikkelia Prison News
Servicesta:

“Avoimen poliittisia iskuja, kuten ndma pommi-iskut, tai niin kutsuttua tekojen propgandaa,
ei késiteta epépoliittisessa yhteiskunnassa. Vaikka vain harvat ymmartavat hyokkéyksen takana
olevat motiivit, niin my06nteinen puoli on se, ettei myoskaan valttdmatta synny valtavaa reak-



tiota sitd vastaan. On virhe ajatella, etta jokin Littonin tapainen pommi-isku herattiisi ihmiset
tekemadn jotain edessddn olevalle kriittiselle tilanteelle. Hyvin selitettyné se voi kuitenkin vai-
kuttaa niihin ihmisiin, jotka ovat jo valmiiksi huolissaan tilanteesta ja jotka ovat turhautuneet
muihin keinoihin.

“Sissitoiminta ei ole pddmadra itsessddn; toisin sanoen yksittdiselld iskulla tai edes koordi-
noidulla iskujen sarjalla ei kovinkaan todennikdisesti voi paastd juuri muuhun kuin johonkin
valittdméadn tavoitteeseen. Sellaiset iskut ovat ongelmallisia, jos oletetaan ettd ne voivat korvata
maanpaillisen tyon. Mutta jos ne voidaan sijoittaa osaksi laajempaa politiikkaa, yhtena taktiik-
kana monien joukossa, niin ne voivat tarjota maan péilla toimiville liikkeille lisaa tilaa toimia,
tehden niista sekd nakyvampia ettd uskottavampia. Samalla aktivistit saavat psykologista nos-
tetta, voitontunteen, vaikka vain ohimenevin, niin etta he voivat jatkaa omaa poliittista tyotdaan
uudella innolla...

“Useimmille pohjois-amerikkalaisille aktivisteille aseellinen kamppailu kutistuu moraaliseksi
kysymykseksi: "Pitdisiko meidan kayttaa vai olla kayttamatta vikivaltaisia keinoja kamppailun
edistamiseksi?’ Vaikka timai on olennaista henkilokohtaisella tasolla, niin se vain sekaannuttaa
kysymyksen, joka on tosiasiassa poliittinen. Useimmat radikaalit eivit ainakaan tassé vaiheessa
aio osallistua suoraan aseellisiin hyokkayksiin. Mutta vastarintaliikkeiden kehittyessd Pohjois-
Amerikassa - ja niiden olisi parasta kehittya tai olemme kaikki hukassa — on vaistiméatonts, etta
jotkut tarttuvat aseelliseen toimintaan. Kysymys kuuluu, hyvaksytaanko nama aseelliset iskut
osaksi tarpeellisen toiminnan kirjoa. Paljon riippuu siité, loukkaantuuko ihmisia tai karsivatko
he vahinkoa. Aseellisen kamppailun historia Pohjois-Amerikassa on kaikkea muuta kuin “ter-
roristista”, se osoittaa ettd sissit ovat olleet hyvin huolellisia valitessaan kohteensa. On valtava
ero sen vililla, asettaako pommeja sotilas- ja yhtiokohteisiin tai jopa salamurhaa poliiseja vas-
tauksena heidan vikivaltaansa, vai asettaako pommeja kaupunkien vilkkaille kaduille. Pohjois-
Amerikan vasemmisto ei ole koskaan kayttinyt sattumanvaraisia terroritekoja tavallista vaest6a
vastaan. Jos (vaikuttaakseen itse moraalisesti ylemmalti tai vilttddkseen muka vieraannuttamas-
ta ihmisid) arvostelee henkil6a, joka kenties paattiaa toimia rauhanomaisen mielenosoituksen’
ahtaiden rajojen ulkopuolella, niin antaa valtiolle oikeuden mééritt44 mielenilmausten sallitut
rajat”

Repressio on tehokkainta silloin, kun se pystyy estimiin radikaalien ajatusten siirtymista
aktivistien sukupolvelta toiselle. Jos ajatukset voidaan jakaa eteenpéin, niin silloin seuraava ak-
tivistiaalto kehittaa poliittista toimintaansa jo valmiiksi luodulta perustalta. Suhteellisen pieni,
mutta hyvin aktiivinen nuorten aktivistien piiri omaksui onneksi paljon Direct Actioniin liitty-
neisti poliittisista kasityksista, ja kehitti niitd edelleen sellaisten projektien kautta kuten Reality
Now, Anarkistinen Musta Risti ja Ecomedia. Heiddn ty6nsa rauhan-, punk- ja alkuperaiskansojen
tukiliikkeissa takasi osaltaan, ettd sellainen toiminta ei pa4ttynyt Viisikon joutuessa vankilaan.
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