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Predikaattien vilissi, sota: Teeseja
nykykamppailusta



Suomentajan esipuhe

Ihmisten véliset suhteet ovat olleet sokea piste vasemmistolle, ja hallinta on paikan-
tanut ndma tilat nykyaikaiseksi sijoituspaikakseen.

Tam4 on johdantoluku Yhdysvalloissa vuonna 2013 julkaistusta kirjasta Predikaattien valis-
sd, sota: Teeseja nykykamppailusta. Teoksen alkuperdinen englanninkielinen nimi on Between
Predicates, War: Theses On Contemporary Struggle ja sen pdf-version voi ladata tdaltd. Tamén
lyhyen pamfletin kirjoittanut ja nettiin ilmaiseen jakoon laittanut The Institute For Experimen-
tal Freedom -kollektiivi (suom. Kokeellisen vapauden instituutti) on julkaissut pienlehtia, artik-
keleita ja grafiikkaa sekd vuonna 2007 kirjan nimeltd Politics is not a Banana. Iso osa ryhmén
julkaisuista on luettavissa sen blogissa. Yhdysvaltalaisella kollektiivilla on my6s yhteys hiljattain
suomennettuun Johdatus maailmanloppuun -pamflettiin.

Kokeellisen vapauden instituutti lahestyy autonomiaa kysymalla "Mit4 eldmén eldminen tar-
koittaa?” Millainen politiikka voi rakentua ystdvyyden varaan, vaalien ja voimistaen sitid? Predi-
kaattien valissd on nykykamppailuista (engl. contemporary struggle) versovaa kapinan teoriaa,
joka lahtee ihmisten vilisista suhteista ja niiden alueen hallinnasta raivoavan taistelun tutkimi-
sesta. Toisaalta on hallinta ja halu tulla hallituksi, toisaalta hallinnan vastustaminen ja halu tulla
hallitsemattomaksi. Millainen kumouksellinen toiminta pelkan vallan vastustamisen tai korvaa-
misen sijaan purkaa valtaa?

Toimitus julkaisee koko Predikaattien valissa -teoksen luku kerrallaan kevittalven 2018 aikana
suomenkielisend kadnnoksend. Uusi luku julkaistaan joka maanantai.



Johdanto

Seuraava teksti syntyi loppukevaésta 2011. Sen alkupers on keskusteluja varten yhdessa koos-
tetuissa analyyseissa, joita inspiroivat kansannousut Kreikassa, Egyptissi, Lontoossa ja Wisconsi-
nissa. Sen nykymuoto versoi tasti dialogista. "Teeseja nykykamppailusta” syntyi ennen Occupy
Wall Streetin ensimmaista viikkoa: se on aikamme kapinan olosuhteita ja ominaispiirteitd ku-
vaava fragmentaarinen kokoelma. Sen jalkeen kun Zucotti-puisto sai otteen aikamme sykkees-
td, Occupy levisi lapi Yhdysvaltojen ja vahvisti joitain alkuperiisistd hypoteeseistamme: jotain
aidosti erilaista ja helvetin isoa oli tapahtumassa. Teeseistd muodostui laajempi analyysi epava-
kaista ajoistamme, ja se jatkui vuoden 2013 ensimmiisille kuukausille.

“Nykykamppailu” on meidan tapamme kisitteellistda sitd, mikéa yhdistaa aikakautemme ta-
pahtumat — tapahtumat joita ei voida mééritelld yhteiskunnallisiksi liikkeiksi tai kategorisoida
vasemmistolaisilla reformin ja vallankumouksen kasitteilld. Tapahtumat ovat se tavanomainen
muoto, jonka kamppailut ottavat historiallisen subjektin ja yhteiskunnallisen alueen romahduk-
sen jalkeen. Me mairittelemme nykykamppailun laajana kokoelmana kapinan heterogeenisia
kaytintoja, joiden kohteena vaikuttaa olevan kaikki; tarkoitamme télla tapahtumia, joiden an-
tagonismit eivit ole sindnsa suunnattu valtiota tai kapitalismia vastaan vaan hallintatekniikoita
vastaan, hallinnan tuottavaa valtaa vastaan. Kenties meita voi moittia kaikkien viime vuosikym-
menen kamppailujen erityisyyden pelkistamisestd. Kuitenkin pelkistdén se vauhti, jolla kamp-
pailut Kreikan 08 kansannousun jilkeen ovat siirtyneet ymmaérrettavastd kollektiivisesti havai-
tusta epdoikeudenmukaisuudesta syntyneestd vihasta juhlittuihin tai vallankumouksellisiin ti-
lanteisiin, paljastaa niiden olevan palauttamattomasti hallinnan paradigman vastaisia kapinoita.

Hallitus ei en&é istu koulutettujen miesten suljetussa kammiossa; se toimii meidan jokaisen
kautta seka jokaisen dispositiviin kautta, joka vahvistaa aistejamme ja suuntaa meita kohti tiettyd
suuntaa. Hallinta ei ainoastaan tukahduta, se my®s tuottaa hallittavien subjektiviteettien hajaute-
tun moninkertaistamisen. Nykykamppailu vastustaa, pakenee, ja hyokk&i4 subjektina tuotetuksi
tulemista vastaan, ilmaantuen kahden koherentin subjektiviteetin valisessi tilassa.

Koska nykykamppailu ilmaantuu subjektiviteettien vilissa tilassa — tietoisesti tai sitten ei —
haastaa autonomian merkityksen. Kapitalismi on hankkiutunut eroon yhteiskunnallisesta ihmi-
selamén perustana, jattden yksilon itseyrittdjana kehittdmain ratkaisuja perustattomaan olemi-
seen. Jos sosiaalinen media ilmaantuukin kulttuurin ja politiikan teatteriin tdmé& johtuu siit,
ettd talouselama vaatii yksiloitd tekemadn yhteistyotd ongelmanratkaisussa. Voidakseen kehit-
taa itseddn harmoniassa talouden kanssa, yksilé on allokoinut itsensé, vapauden vilineena ja
ilmaisumuotona. Yksilolle annetaan tilaa ajatella vapaasti, rikkoa sdantéj4, ja avata ovia luovuu-
delle — joskin vain talouden virtojen sakkaamisen poistamiseksi. Hallitus tarvitsee subjekteja
hallitsemaan itsedén, koska periaatteet eivat riitd endd hallinnan auktoriteetiksi; talous tarvit-
see subjekteja itsehallintaan koska teknologia ja ekologia muodostavat kohtalokkaita rajoituksia
sen laajenemisen rytmille. Silloin kun kamppailut ovat kuitenkin peraisin avoimelta kentalt,
jolta puuttuu arvovaltaiset periaatteet, itsensi hallinnalla tavoitellut affektit epdonnistuvat jos-
kus materialisoitumisessa, ja koherenssin, kontingenssin, ja predikaattien valissa oleva tila voi



vuorostaan taas vaikuttaa vieraanvaraisemmalta kuin talouseldmén yleistetyt vihamielisyydet.
Nykykamppailu paikantaa autonomian tilan mahdollisuudeksi toisenlaiselle tavalle ela4, ja pitda
siitd kiinni niin kauan kuin pystyy.

Nykykamppailu paljastaa kielen rajat. Oikeuden, demokratian, ja tasa-arvon kielioppi kykeni
rajoittamaan menneita liikkeitd koska ndmaé termit olivat osa tarkoituksenmukaista diskurssia
— vihollisen diskurssia. Nyky4an ndma sanat ja niiden instituutiot ovat tyhjid. Juuri siti konsis-
tenssin taso missa rakennetaan uutta kielta poliittiset pyrkyrit pitavat loogisesti epdjohdonmu-
kaisena. Tamén péaivén liikkeiden parodisen, ironisen ja absurdin luonteen diskursiivinen siveet-
tomyys, kielen epérationaalinen soveltaminen, ja meemien kaytto paljastavat syntymassé olevan
uuden kielen.

Nykykamppailu rakastaa/vihaa teknologiaa. Ei ole yllatys, ettd samat kannettavat dispositii-
vit, joita meiddn on pakko ostaa integroidaksemme elamamme talouden virtoihin — alypuheli-
met, lapparit, ja tabletit — ovat median padhenkil6itd nykyhetken levottomuuksissa. Teknologian
kaytto ei ole kuitenkaan tdiméan piivan kansannousuissa pelkistdan affirmatiivista, ei edes "Va-
paan informaation” -liikkeessa. Hakkeroinnista Instagram-flashmobeihin, valtauksen sosiaalisen
median verkostojen huomion keston manipulointiin, nykykamppailut tekevat teknologisista dis-
positiiveista toimettomia oikeassa muodossaan.

Nykykampailu luo joko pohjan yleistetylle hallitsemattomuudelle tai entistd hirveammaélle hal-
linnalle. Yhteiskunnalliset liikkeet loivat 1960-luvulta 1990-luvun loppuun olosuhteita yleiselle
itsehallinnalle; Kaikista radikaalein horisontti, jonka ne pystyivat ndkemain, oli ilman ty6ta tuo-
tantona oleva ja demokraattisesti hallinnoitu maailma. Yhteiskunnalliset liikkeet ennakoivat etni-
syyden, sukupuolen ja seksuaalisuuden subjektiviteettien, vapauden valintana, ja kybernetiikan
levittdmista.

Ténaan niiden vaatimukset heijastuvat takaisin meihin niin monina hy6dykkeina, niin monina
hallinnan tekniikkoina, niin monina tyhjind ympérist6iné, joita affektiivisesti hallitaan ruoka- ja
vihittaiskaupalla. Tamén paivin kapina voi raivata tilaa unelmillemme tai painajaisillemme.

Toivomme tilla tekstilld saavuttavamme syvemman ymmarryksen tilanteesta, jossa olemme.
Meill4 ei ole minkaanlaisia harhakuvitelmia siitd, ettd yksi teksti johtaa massoja vallankumouk-
seen. Emme odottaneet sitd vuonna 2007, jolloin Politics is not a Banana puuttui yhdysvaltalaisen
anarkismin diskurssiivisiin umpikujiin, tai kun vuonna 2009 Tuleva kapina ilmestyi ensimmaéista
kertaa englanniksi. Emme mydskééan odota, ettd Predikaattien vélissd, sota sytyttaa nyt kaikkien
aikuisia leikkivien kadonneiden lasten strategiset kuvitelmat. Emme kuitenkaan voi kuitenkaan
janistad tehtavastamme. Kapina tehdédén useilla instrumenteilla ja savelt4jilla, jokainen korosta-
malla rytmii ja tonaalisuutta. Jos se kaapataan kasillimme olevalla erittain puutteellisella kielell,
se ei ole koskaan ymmarrettava tai resonoi.

Vallankumous hallintaa vastaan ontologisella ja antropologisella tasolla on aivan mieletén pa-
nos ja kortit on jaettu meitd vastaan. Yksikaan liike ei ole onnistunut kieltdytyméaan hallitsemasta
maailmaa, yksikéén liike ei ole synnyttanyt luokkasotaa joustavan ja turhan palkkatyon tasolla,
yksikaan antikolonialismi ei ole kehittanyt yhteiskuntaa valtiota vastaan, ja yksikd4n kapina ei
ole ollut tarpeeksi totalitaarinen lakkauttaakseen yksilon. Ja silti tina paivina meista tuntuu eri-
koista kylla optimistiselta. Viimeisen vuosikymmenen aikana tapahtuman ja asioiden tavallisen
kulun valilla kuluu yha vahemman aikaa. On vihemmaén absurdia odottaa peruuttamatonta kat-
kosta nykyisyydessa kuin kuvitella timén kuolevan sivilisaation kestavén vield muutaman vuo-
sikymmenen lisda. Se, mitd ndemme edessdmme, ei ehka ole hallinnan paradigman lakkauttava
singulaarinen tapahtuma, mutta me olemme téstd huolimatta osapuoli kapinassa. Nykytilanne



kutsuu meitd ottamaan position. Aikamme tehtavi on rakentaa maailma, selvittda mita synkim-
missa syGvereissi asuu, ja tuoda yhteen kaikki mit4 elamiseen ja kamppailuun tarvitsee.

On sanottu, ettd poikkeustila — tarkoittaen siis proletariaatin diktatuuria — on kari, johon
kaikki vuosisatamme vallankumoukset ovat haaksirikkoutuneet. Vallankumoukselliset teoreeti-
kot totesivat stalinismin leireiltd paettuaan, ettd sorrettujen todellisen historian saavuttaminen
johtaisi vallankumoukseen ilman valtiota ruorissaan. Diktatuuri ja puoluemuoto tulivat kooda-
tuksi valtiota muodostavaksi organisaatioksi, samaan aikaan kun ultrademokraattisissa paatok-
senteon mekanismeissa ja itsehallinnan tekniikoissa tehtyjen kokeilujen oli tarkoitus paihittaa
halu valtiomuodostamiseksi organisaatioissa. Anarkistit ja antiautoritaarit ovat vaarassi olettaes-
saan, ettd kaikki voiman ja pakottamisen organisaatiot tuovat mukanaan hallinnan kaytdnnon,
mutta ennen kaikkea on véarin keskittda sen kritiikki ainoastaan muotojen tasolle. Kyse ei ole
henkisten ominaisuuksien, kykyjen ja potenssien jarjestamisestd voimaksi, joka paatyy jalleen
yhteen roskakasaan “ihmisen” historiassa, vaan enemminkin sen heikkoutta todellisena liikkee-
n4, joka puskee historiaa aikakaudesta toiseen — ei muotojen ja rakenteiden tasolla, vaan sisallon
ja kaytantojen tasolla.

Todellisen poikkeustilan, lain ja talouden mekanismien peruuttamattoman keskeyttdmisen, on
syrjaytettdava kaikki, ei ainoastaan meidin paatoksenteon malleja. Kaytannollisia kysymyksié ei
endd pida lykata tulevaisuuteen, joka ei koskaan saavu. Miten me sydmme? Miten lopetamme hal-
lituksesta riippuvaisena olemisen? Miten lakkaamme kontrolloimasta toisiamme? Vastaaminen
monimutkaisiin kysymyksiin siitd miten eldimme on haaste johon voidaan ja johon pitaa vastata
valittdmasti, mutta kdytinnosss, ja kiteytyy nakemykseen, joka kieltdytyy erottamasta tuhoa-
mista luomisesta. Kapinan ei tarvitse kumartaa historian rajoille; se voi saanella nykyisyytta. Ei
uuden maailman rakentamista vanhan kuoren sisélla, ei marginaaleista hyokkaamisté vihollisten
voimien heikentamiseksi, vaan hallitsemattomaksi tulemista — kaikkialla, kaikessa.



Mahdollisuus politiikan lopulle

Nykykamppailun mukana kulkee mahdollisuus politiikan lopulle — sen historialle ja rajoille.
Vaikka analogia on tehokas viline punomaan levottomuudet kapinan kuvaksi, meidin on suh-
tauduttava jokaiseen kamppailuun sen singulaarisuudessaan voidaksemme ymmartd4 sen edel-
tdjidnsi vaarallisempana ja siten kiinnostavampana. Vallankumouksellista subjektia, jarjestiayty-
misen teorioita, ja ennakoimattomuuden kategoriaa koskevat marxilaiset ja anarkistiset teoriat
ovat riittimattomia nykykamppailulle. Joka kerta tyovienluokka proletariaattina epdonnistuu
tulemaan paikalle ja anarkistinen eettinen subjekti romahtaa huolestuneeksi kansalaiseksi; jo-
kainen vallankumouksellista konfliktia yllapitdmaén kykeneva organisaatio yksinkertaisesti pi-
dentaa hallinnan eliniké4; ja yksikéan kriisi ei poikkea padoman levidviasta ja hahmottomasta
innovaatiosta. Vasemmisto on sisdistinyt huomattavan paljon dlykkddmman jarjestelman kuin
sen oma toivon, odotuksen ja halun telos. Ytimeensa paljastettuna moderni vallankumoukselli-
nen teoria ei ole mitdan muuta kuin politiikkaa ja valheellisia lupauksia.

Sen sanominen, ettd mikaan ei asemoi itseddn nykyistd tyon ja hallintatekniikoiden kiivasta
hyokkaysta vastaan, olisi kuitenkin ideologista kapeakatseisuutta tai silkkaa tyhmyytta. Vaik-
ka vastahyokkdys on heikko, ja vaikka jokaisen hallituksen viestdssa on olemassa laajoja osia,
jotka kieltaytyvat liittymasta rahindén, kapina elad. Nykykamppailu versoo singulariteettien la-
kon tuottamasta rytmisti, ei kokonaisuutena toimivasta kasasta. Kapinan teorian pitaa perustua
ymmarrykseen siitd, miten ihmiset kapinoivat — todellisista antagonistisista teoista, jotka eivat
paaty ennakoitavaan sovintoon; todellisista konkreettisista kapinan kaytannoista. Talloin alam-
me herkistyd monimutkaisen sodan sommitelman ensimmadiselle rytmille.

Kapinan teorian kirjoittaminen pakottaa meidat katsomaan itsedmme vierestd — tarkkaile-
maan huolella, jopa kohdistamaan optisen paineen lempiaiheisiimme. Kritiikki voi olla hyody-
tonta nykyajan syvyyksissa, ja parodista yritystd kdyttda tieteellistd metodia yhdessé totuuden
tunteen kanssa ei pitdisi sekoittaa tekijyyteen. Teoreetikko, kuten Tekija, on meille roskaa; jos
kaytiannoilla mitd poimimme niistd kuolleista subjekteista on mitdéan kayttoa, se on kollektiivi-
sessa dlykkyydessa. Kapinan teoria ei voi pysya neutraalina, puhumattakaan objektiivisuudesta”.
Tehtdvimme on vetad viiva, joka yhdistaa kaytossa olevat kielet, ja toteuttaa meidén erityisen
kriisin kautta tulossa olevaa uutta kielta.

Meidan valiset suhteet ovat olleet sokea piste vasemmistolle, ja hallinta on paikantanut nama
tilat nykyaikaiseksi sijoituspaikakseen. Se, mika tdnaan alkaa harrastuksena, tuotetaan huomen-
na hallittavana subjektina. Olevien vilinen tila on nykykamppailujen haastama alue.

Aikakauttamme kuvaa teknologinen integraatio kaikista intiimeimmilla eldmé&nalueilla; ta-
méan mukana tulee tukahduttavien voimien vahvistaminen, uusia itsehallinnon kaytantoja, ja
aina vain laajentuva poliisi. Katkaistuna rikkiniisestd perherakenteesta ja ilman kansaa tai kotia
mitd kutsua omakseen, kapina tulee iphone suussaan. Nykykamppailujen konkreettiset kiaytian-
noét ovat liioittelematta outoja, mutta ainoastaan hipsterikytta voisi olla ndkematti voimakkaita
merkkeja, jotka sanovat: "hankkiudutaan siita eroon.”



Kapina kaikkea vastaan

Kapitalismi ei ole yhté kuin elamd, mutta se hallitsee ja maarittaa elamaa. Téllaisissa olosuh-
teissa kaikki yhteiskunnallisen elimian muodostavat kaytannot, kurinpito ja suhteet eivit ilmai-
se juuri muuta kuin riiston ja epatoivon sykleja. Jokainen yhteiskunnallinen kaytanto vaikuttaa
kapinaan osallistuville akselilta, joksi arkinen kurjuus muuttuu. Niinpa kapinalla on kirjaimelli-
sesti kaikki kohteenaan. Tuhoa kaikki; erityisesti se, mita rakastat, oli mustan blokin ja vuoden
2009 valtausten pahankurinen alykkyys. Tama kiteytyi vuonna 2011 lakkojen sarjana metropo-
lin levinneessd sydamessa. Tunisiassa sytytetty tuli sai vastakaiukseen 10 000 tuhopolttoa. Yh-
dysvalloissa flashmob-hyokkaykset osoittautuivat kaikista pisimmalle kehittyneimmiksi ja kau-
heimmiksi esimerkeiksi tistd nykypoliittisesta ilmidstd. Egyptissa niin kutsuttuun “viakivallat-
tomaan” vallankumoukseen kuului paloasemien sytyttaminen ilmiliekkeihin; sen loiston hetket
eivit olleet palatsin piirittiminen, vaan yolliset matalan intensiteetin taistelut siviilien valill4.
Lontoossa, kuten Ranskassa vuonna 2005, opiskelijaliike vastasi ensimmaéisena hallituksen kur-
jistamispolitiikkaan. Polttamisen ja pollimisen alkaessa opiskelijaliike hajosi kuitenkin késiin, ja
sen subjektista tehtiin vanhentunut. Juuri nyt on kidynnissa vuosisadan ajan koko viest6on koh-
distetun produktiivisen tukahduttamisen ja rauhoittamisen kautta tarjottujen syvien ahdistusten
purkautuminen. Nykykamppailua ei kuitenkaan kuvaa kansan yhtenaisyys, yhteiset vaatimuk-
set, tai jaetut olosuhteet, vaan merkittdva ero on siind, miten ihmiset aistivat sorron, riiston, ja
kurjuuden. Se miké naita kamppailuja yhdistda on laajalle levinneet taktiikat, jotka hyokkaavat
mité tahansa subjektin tuotantoa vastaan. Laillisesta kuluttamisesta sosiaaliseen mediaan ja viat-
tomaan sivustakatsojaan, kapina lakkauttaa puolueettomuuden hyokkiaamalld 1ahimmaén asian
kimppuun, joka sanoo "padoma” tai "poliisi”.



Hyokkiaa hallittuna olemisen tuottamista
vastaan

Nykykamppailu vastustaa ja pakenee sekad hyokkai hallittuna olemisen tuottamista vastaan.
Emme todista toisistaan eroavia kapinan perékkaisii jaksoja vaan singulaarista tapahtumaa, jos-
sa tapahtumat jatkuvasti keskeyttavit yllattden hallintatekniikat. Moukkamainen arviointi kulu-
neesta vuosikymmenest4 saattaisi erottaa toisistaan, sanotaanko, valtaukset ja mellakat — vaaran
vastakkainasettelun tuottamiseen taipuvaiset affirmatiiviset kamppailut ja puhtaan negaation es-
tetiikan eldvoittamat kamppailut — mutta tdma nédkokulma kérsii yha tietynlaisesta emotionaali-
sesta lukutaidottomuudesta. Nama jarjettomat kriitikot nakevit valtaukset pohjimmiltaan sosiaa-
lisena ilmi6na ja kontrastina niiden antisosiaaliselle vastinparille. Nykykamppailu on kuitenkin
niin kuin meri, jossa joet kohtaavat meren: joskus rauhallinen, joskus erittiin vékivaltainen —
ja tdynna monia erilaisia elamanmuotoja. Nykykamppailu ei ole sen enempaa sosiaalinen kuin
antisosiaalinen, passiivinen tai vakivaltainen. Juuri sen epaselva luonne antaa sille sen voiman
ja singulaarisuuden. Valtaukset, mellakat, internet, satunnainen viakivalta, ruoan kasvattaminen
ja fermentointi, pyhien kirjoitusten lukeminen, neulonta, lahettilaukkujen tekeminen, roskan ke-
rdaminen, musiikin tekeminen, tdist4 varastaminen, bileiden jirjestiminen — nykykamppailulla
on paljon ominaisuuksia. Vaikka itsensa puhtaasti affirmatiivisiksi tai negatiivisiksi maérittelevét
kamppailut ovat rajallisia, ne kuitenkin ilmaantuvat yhteisest4 pistoksesta ja tarpeesta jollekin
muulle.

Nykykamppailu sisdltda autonomian merkityksen. Autonomiaan turvaudutaan kriisin kyn-
nykselld, epdonnistuvan hallinnan periaatteen ja sen seuraajan valilla. Sillé lain ylittad juuri se
mika mobilisoi sen, autonomia (itsen laki) on ratkaiseva tekija, jonka varassa mika tahansa tuleva
on. Tama on yritysmaailmassa yksindisen yrittdjan tai innovaattorien tiimin kaytént6 heidan pyr-
kiessa etsimédédn luovaa ratkaisua markkinoiden rajoituksiin. Hallinnan nakokulmasta autonomia
liittyy itsehallintoon, innovointiin, ja taloudesta irrallaan eldamiseen. Kamppailun nakékulmasta
autonomia liittyy itseorganisointiin, etiikkaan, piittaamatta taloudesta.

Tilanteessamme ei ole kyse ainoastaan talouden kriisista, vaan elamén perusteiden kriisista.
Kaikissa subjekteissa oleva repedmé aukeaa parhaillaan, ja tdssd hetkessd on mahdollisuus pae-
ta. Hallintaa ei perustettu pelkéstdan suostumukselle olla modernin valtion alainen, vaan myds
kaytannoille, joilla voitiin muotoilla identiteettid ja subjektiviteettia. Ndiden kayténtojen kriisi,
jonka nykykamppailu paljastaa, kyseenalaistaa ihmiseldmén hallitun ihmisen muodossa. Auto-
nomia, jopa jonain niin banaalina kuin varallisuuseroja vastustavana valtauksena, kantaa mu-
kanaan radikaalisti toisenlaista ihmiselam&4. Niinpa nykykamppailun ytimessi on kysymys sii-
td "Mité eldmén eldminen tarkoittaa?” Meiddn nakokulmastamme tdma on todellinen menossa
oleva historiallinen konflikti. Miten elamé voidaan irrottaa lain ja talouden affekteista? Jos yleis-
kokoukset ja valtaukset laitetaan toimimaan myyttisen vaihtoehdon — itsehallittujen yhteis6jen
kehittdminen joka hoitaa hallituksen ty6t, antagonismien ulossulkeminen puhtaasti rauhanomai-
sen politiikan etsinnéssd — silloin ndmé4 muodot paétyvat vahvistamaan ihmisen antropologiaa
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passiiviseksi olemiseksi kdsitettyna, irrotettuna luonnosta, mieltymykseni turvallisuuteen. Haas-
teemme on rakentaa kéytant6ja, mitka katkaisevat yhteyden kamppailujen ja timéan kertomuk-
sen vililla. Onnistuessamme nykykamppailun muodostavat sosiaaliset” muodot ovat erottamat-
tomia tdmén hetkisen poliittisen hetkemme antisosiaalisesta” sisillostda. Tdma on koko elamin
mittainen tehtdva: kokeellinen metodi mika kieltaytyy erottamasta eldmisen ja taistelemisen ma-
teriaalista, sotaista , ja hengellista piiria.
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Ei demokraattista strategiaa

Demokratiasta puhutan paljon, mutta ei ole olemassa demokraattista strategiaa, jota nyky-
kamppailu voisi soveltaa saavuttaakseen tavoitteensa. Kamppailut eivit synny yhteiskunnalli-
sesti, ja vield vihemman ne syntyvat demokraattisesti. Nykypéivan antagonismit eivat synny
tarpeesta paastd mukaan. Liikteet painvastoin haastavat ja ilmaantuvat tiloissa, joita ei ole viela
integroitu. Jopa informaatioajan virstanpylvaat ja niiden “teknologian demokratisointi” johtuvat
tarpeesta ulkoiselle yksityiselle olemassaololle. Se, ettd ndma kaytannot — sosiaalinen verkostoi-
tuminen, ironiset yhteisét, ja tiedon jakaminen — pistetdan uusiksi ja otetaan hallintaan, kertoo
ainoastaan vihollisemme dlykkyydesta. Entista molekulaarisempi valvontakoneisto, jonka elekt-
rodit yhdistavit YouTuben poliisiin, toimii ymmaértaakseen, laskeakseen, ja ennustaakseen niti
liikkeita. Tyon/itsehallinnon teknisen ja eksistentiaalisen levidmisen tarkoitus on tehdé halus-
ta subjektiviteetti. Tdma tapahtuu kouluissa, ostoskeskuksissa ja muissa markkinapaikoissa se-
k& niistd aina alypuhelimeesi ulottuvien kanavien kautta. Olimmepa t6issd, kotona, tai muissa
vapaa-ajan viettopaikoissamme, erilaisia ominaisuuksiamme ja makujamme edustetaan ja hallin-
noidaan subjektiviteetteina. Onko sinulla halu? Sille 16ytyy sovellus! Demokratia ei pysty kohtaa-
maan tatd, silld hajautettu edustus on yksinkertaisesti seurausta siita yhteiskunnallisella tasolla.

Demokratia on poissaolon ja heikon ldsndolon hallintojarjestelma. Demokraattinen hallinto
toimii ainoastaan siind méaéarin kuin jokainen paatos lykéataan jollekulle, tai pikemmin jollekin,
muulle. Tdma paljastaa edustuksellisuuden todellisen luonteen. Jopa Ateenassa demokratia oli
turmeltunut (kuten jotkut idiootit sanoisivat). Demokratia tarvitsi ensin kaikkien elollisten olen-
tojen (Zoe) alistamista tiettyjen olentojen (Bios) elamalle. T#lla tavalla “kansa” voitiin erottaa
“ihmisistd” tai muista eldvistd olennoista. Demokratian subjektin on oltava poissa kaikesta ela-
maésti, jotta se voi olla lasna Poliksessa. (Politiikka: kaupungin eldmén hallintaa.) Ihmiset tuote-
taan ainoastaan Ateenan kansalaisina, siis toisien sanoen, Imperiumin toimijoina. Imperiaalinen
logiikka koskee jo Ateenan kansalaisuudesta — tai demokraattisen hallituksen kansalaisuudesta
— ulossuljettua. Koska kansan perusta on aina sulkeminen, aina on olemassa kehojen alue, josta
demokratia voi valita lisaa yksil6ita piiriinsd — demokratisoida. Aivan kuin eldvit olennot tule-
vat Kansaksi, kansalainen muuttuu pelkiaksi d4neksi hallinnon ylldpidossa. Demokratian subjekti
vetdytyy paivittdisestd haasteesta eldd harmoniassa taydellisyyden virtojen kanssa. (Kaupungin
ja talouden hallinta: poliittinen talous.)

Demokraattinen jérjestys, jopa kaikista puhtaimmassa ja todellisimmassa muodossaan, olet-
taa eri nykyhetkien alistamisen edustukselle, a priori subjektista ldhtevina ontologis-poliittisena
operaationa. Poliittinen poissaolomme heijastelee metafyysistd poissaoloamme. Kontrollin tek-
nologiat, moninaisten koneistojen kautta, ottavat elavien paikan, paittden ja ollen lasni. Mutta
ainoastaan representaatioista muodostetussa maailmassa, seka poliittisen etta yhteiskunnallisen
alueella, opposition on asetettava oma ontologis-poliittinen operaationsa: hurmioituneen nyky-
hetken korottaminen korkeimmaksi eettisyyden tasoksi. Antagonismi syntyy siitd, ettd minulla
ei ole lupaa olla td4lld. Ndemme tdmén alykkyyden joissain enemmén antagonistisissa ja va-
kivaltaisissa kamppailuissa, joita motivoivat tylsistyminen, vieraantuminen ja ulossulkeminen.
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Haltioitunut nykyhetki, jota kuvaa jopa normiton vikivalta, tuo demokratian esiin ja paljastaa
sen olevan yhta siséllykseton niin affektien kuin merkityksen suhteen.

Nykyhetki on ennakkoehto tuntemiselle. Maailmassa olemiselle. Kyvylle olla avoin, tulla maa-
ilman yksityiskohtien ja liikkeiden vaikuttamaksi. Nykyhetkessa oleminen on taalld olemista.
Nykyhetken asettaminen edustusta vastaan on ensinnikin ja tirkeimpana asettumista eldvin
puolelle ja eldman ympéristoja hallinoivia prosesseja ja tekniikoita vastaan. Toiseksi se on niiden
raakamateriaalien paikantamista, josta muotoillaan merkitys ja tunne. Merkitysta ei naet tarvit-
se alentaa Hyvi vastaan Paha -asetelmaan, jossa Hyva tuottaa merkityksen ja Paha poistaa sen.
Tunnetta ei tarvitse vastaavasti pelkistdd ainoastaan eettisyyden kontekstiin. Tunne merkitsee
samaan aikaan merkitysta ja suuntautumista. Hallinnan ontologinen operaatio on hallitsemis-
ta, ohjaamista ja aistien vahvistamista tiettyjen kehityskaarien mukaisesti. Nykykamppailu avaa
tunteet erilaisille kehityskaarille.

Moraalisuus pettaa meidat. Astuminen konfliktiin epainhimillisen Spektaakkelin voiman kans-
sa vaatii asymmetrista voimien jarjestamista. Symbolisella tasolla demokratia asemoi itsensa Hy-
vana, kantaen mukanaan koko lain voimaa seka lansimaiden alyllista ja poliittista historiaa. Mei-
didn Hyvamme, esiintyipai se sitten tyo6ldisten neuvostoina tai anarkistisena etiikkana, ei voi valt-
t44 lain hallintojarjestelmés. Hegemonian ja vastahegemonian tormédminen suoraan vastatusten
on resepti havidlle. Meidan on kohdattava ndma illuusiot juonikkuudella. Uusi aistillinen toimin-
ta, Hyvén ja Pahan tuolla puolen, on jo alkiomuodossa. Tamén péivan kapinan haltioituneiden,
normittomien ja my0s radikaalisti itsensé-tuhoavien osien takia uusi tunne — ja sitd seuraava
tuntemus — on alkanut kajahdella, vanhentaa ja heikenti4 edustuksen kyynistd merkityksetto-
myyttd. Tdma uusi tunne on seurausta paattavaisistd lakoista, jotka keskeyttavit samaan aikaan
sekd arvontuotannon (tai symbolisen merkityksen) etté itsemme uusintamisen tuona tai tina sub-
jektiviteettina. Téllaisessa lakosta kapitalististinen oleminen keskeytyy radikaalissa ldsnéolossa.
Ja maailmassa missé laki kokonaisuudessaan laitetaan hallitsemaan pienintakin poikkeusta ole-
massa olevista olemisen muodoista, hurmioitunut lasniolo on rikollista.
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