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Patriarkaatti tarkoittaa yhteiskunnan organisoinnin tapaa, jo-
ka tuottaa seksismind tuntemamme ilmién. Mutta se ei suinkaan
tyhjene vain yksilollisiin tai systeemisiin naisten vastaisiin ennak-
koluuloihin. Patriarkaalinen ideologia edellyttaa ennen kaikkea ih-
misten jakamista kahteen tiukasti rajattuun ryhméédn - mies- ja
naispuolisiin - sekd niakemysts, ettid jako on paitsi luonnollinen,
myos moraalisesti oikein. (Tama4 ei pida paikkaansa: on monia tay-
sin terveitd ihmisi4, jotka eivit sovi kumpaankaan naist4 fysiologi-
sista kategorioista, ja monia ei-lansimaisia kulttuureja, jotka tun-
nustavat useamman kuin kahden sukupuolen olemassaolon). Pat-
riarkaatti pyrkii joko sosiaalisesti tai fyysisesti tuhoamaan jokai-
sen, joka ei sovi jompaankumpaan sen hyviksymista kategorioista,
tai joka muuten vastustaa kahden sukupuolen jérjestelméé. Lisaksi
patriarkaatti méérittelee miehille ja naisille selkeén erilliset roolit
niin talouden, tunne-eldman kuin politiikan alueilla, ja vaittaa - jal-
leen paikkansapitaméattomaésti - néissé rooleissa pysymisen olevan
sekd luonnollista ettd moraalisesti oikein. Patriarkaatti neutraloi



sukupuolirooleihin sopimattomat ihmiset vékivallan tai yhteisos-
td ulos sulkemisen keinoin ja saa heidit tuntemaan itsensa rumik-
si, likaisiksi, halveksittaviksi, arvottomiksi. Patriarkaatti vahingoit-
taa kaikkia, niin miehiksi kuin naisiksi kasvatettuja, ja sita pitdvat
yll4 kaikki sen alaisuudessa eldvat, mutta nimensd mukaisesti se
asettaa miehet hallitsevaan ja naiset alistuvaan asemaan. Perintei-
sesti valtaan liitetyt toiminnan alueet ja luonteenpiirteet kuuluvat
patriarkaatissa miehille. Erityisen huomionarvoista on, etta patriar-
kaatti suo niin oikeuden kuin kyvyn vikivallan kayttoon lahes yk-
sinomaan miehille.

Samoin kuin rotundkokulmasta, on vékivallattomuus myos
sukupuolen kannalta tarkasteltuna vaistétta etuoikeutettu ldhes-
tymistapa. Vikivallattomuuden ideologia olettaa, ettei meidan
tarvitse puolustaa itseimme suoraa vikivaltaa vastaan valitto-
masti, vaan ettd kykenemme sietimain sitd karsivillisesti kunnes
kyllin suuri osa yhteiskunnasta on valmiina vastustamaan sité rau-
hanomaisin keinoin (tai ettd kykenemme "muuntamaan” kaiken
aggression, joka uhkaa meita yksil6ing). Valtaosa vikivallattomuu-
den kannattajista esittda sen filosofiana, jonka tulisi lapéista koko
yhteiskunta ja kitkea vikivalta juurineen - ei vain kapea-alaisena
poliittisena kiytantond. Mutta pasifistit eivat ilmeisesti ole tar-
kastelleet patriarkaatin vékivaltaa niin huolella kuin olisi syyta.
Ovathan naiset sodissa, vallankumouksissa sekd arkielamaissa
védkivallan ensisijaisia uhreja (kun taas transsukupuoliset ovat
uhreina vield yliedustetumpia).

Jos siis tarkastelemme viakivallattomuuden filosofiaa abstraktin
politiikan kentin ulkopuolella, henkilokohtaisemmissa yhteyksis-
s4, tarkoittaa se, ettd naisten on moraalisesti vaarin opiskella tai so-
veltaa itsepuolustustaitoja. Se tarkoittaa, ettd parisuhdevékivallan
uhriksi joutuneen vaimon on parempi muuttaa pois kotoaan kuin
mobilisoida yhteis6nsé naiset vastaamaan miehelle samalla mital-
la ja heittimiin tdmén ulos. Se tarkoittaa, ettd on parempi tulla
raiskatuksi kuin survaista hyokkasjaa avainnipulla silméén - néin
toimiminen kun muka ruokkisi jonkinlaista vakivallan kierretta ja



vallattomuuden kannalla vain sukupuolemme tai feminismimme
perusteella”
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epiilemattd myos yllyttaisi tekijaa raiskaamaan vastaisuudessakin.
Pasifismi ei yksinkertaisesti sovi yhteen ihmisten jokapaiviisen to-
dellisuuden kanssa - jolleivat kyseiset ihmiset sitten eld hulppean
etuoikeutetussa tyyneyden kuplassa, josta sivilisaatiomme reaktii-
vinen, kaikkialla 14sna oleva vékivalta on karkotettu poliisin ja ar-
meijoiden huomaamattomamman systeemisen vékivallan keinoin.

Toisaalta vakivallattomuus taas todellakin vaikuttaisi sopivan
patriarkaatin vastustamiseen, edellyttdahan juuri patriarkaatin ku-
moaminen erityisesti toipumista ja sovitusta painottavia vastarin-
nan muotoja. Linsimainen, lakiin ja rangaistuksiin pohjaava oi-
keuskasitys on perin juurin patriarkaalinen. Varhaiset lakijérjes-
telmat maarittelivit naiset omaisuudeksi, ja koska lait oli kirjoitet-
tu miespuolisille omaisuuden haltijoille - jotka oli kasvatettu ka-
sittelem&&n negatiivisia tunteita vain aggression kautta - oli "rik-
keisiin” vastattava sovituksen sijaan rangaistuksin; patriarkaatti ei
voisi toimia jos miesten sallittaisiin olla tunteellisesti ehjia. Lisak-
si patriarkaattia yllapitavit kaikki, eivit vain pienen eliitin edus-
tajat, joiden vallan voisi vakisin kumota. Olisi tuhoisaa ja aivan
turhaa pyrkid hyokkaamaan jokaista patriarkaalisesti kayttayty-
vad vastaan - on parempi rakentaa kulttuuria, joka sallii jokaisen
identifioitua mielensd mukaan sekd tukee meitd muodostaessam-
me terveitd ihmissuhteita ja toipuessamme ylisukupolvisista trau-
moista. Mikddn naistd toiminnan tavoista ei kuitenkaan esté naisia
ja transsukupuolisia harjoittelemasta itsepuolustusta, eika kaikkia
feministeja hyokkadmasta sellaisia taloudellisia, kulttuurisia tai po-
liittisia instituutioita vastaan, jotka ovat vastuussa erityisen raaois-
ta patriarkaalisen sorron muodoista. Feministiset militantit voivat
tappaa kytén, joka raiskaa kodittomia transsukupuolisia ja seksi-
tyolaisia; he voivat polttaa anoreksiaa ja bulimiaa aiheuttavia kau-
neusihanteita tietoisesti markkinoivan lehden toimituksen tai ot-
taa panttivangiksi ihmiskauppaan syyllistyvan firman johtajan il-
man, ettd tim4 haittaa terveemman kulttuurin rakentamisen tyota.
Painvastoin: vallakkaat, patriarkaatista tietoisesti hy6tyvat ihmiset
voivat pyrkid estiméén téllaisen kulttuurin synnyn, ja pahimpia,



todennékoisesti parantumattomia patriarkaalisia sortajia vastaan
iskeminen voi olla suureksi avuksi ihmisten valveuttamisessa. Ter-
veiden ihmissuhteiden arvostaminen johtaa luonnostaan hyviksi-
kaytt6a ja lahisuhdevikivaltaa edistdvien instituutioiden militant-
tiin vastustamiseen. Suurin osa patriarkaatin purkamisen tyosta tu-
lee luultavasti olemaan rauhanomaista, keskittyméin toipumiseen
ja vaihtoehtojen rakentamiseen. Mutta pasifistinen, muut taktiikat
pois sulkeva ldhestymistapa jattaa tyhjan péille ne, joiden on puo-
lustettava itseddn vékivallalta nyt.

Mita tulee raiskauksiin ja muihin sukupuolittuneen vakivallan
muotoihin, on vikivallattomuudella tarjota vain samoja vastauk-
sia, joita patriarkaatti on saarnannut vuosituhansien ajan. Pasifis-
mi glorifioi passiivisuutta, "toisen posken kaantamista” ja “arvok-
kaasti karsimistd”. Kenties selvdsanaisimmassa patriarkaatin toi-
meenpanoa ja ylldpitoa késittelevista teksteistd - Vanhassa testa-
mentissa - tarina, késky, vertaus ja laki toisensa jalkeen neuvoo
naisia sietimain epdoikeudenmukaisuutta pitkamielisesti ja rukoi-
lemaan, ettd jumalallinen Auktoriteetti puuttuisi asiaan (mika tuo
vaistimattd mieleen pasifistien perusteettoman luottamuksen sii-
hen, etta voittoa tavoitteleva media motivoi "paattdjia” oikeuden-
mukaisiin uudistuksiin levittdimallad kuvia arvokkaasta karsimyk-
sestd). Patriarkaalisen vakivallan kierretti ei pid4 ylla naisten vaki-
valta vaan haastamatta jaivin miehisen vikivallan yksipuolisuus.!

! bell hooks esittii kompleksisemman, my&s naisten vikivaltaa kisittele-
vén analyysin esimerkiksi teoksessa Mies tahtoo muuttua (suom. Niin&néin, Tam-
pere 2020). On kuitenkin huomiotava, ettei naisten vékivalta tassa yhteydessa ole
tietoisen poliittista eiké patriarkaatin vastaista vaan pikemminkin vaistonvarais-
ta; naiset kohdistavat itse kokemansa viakivallan lapsiin ja muihin yhteiskunnan
hierarkiassa alempana oleviin siirdten niin traumojaan eteenpéin. Tdméa on esi-
merkki todellisesta vikivallan kierteestd, jollaisen mallia pasifistit kuvittelevat
kaiken vékivallan noudattavan. Joskin on totta, ettd kaikki traumoja aiheuttava
vikivalta voi johtaa kierteisiin sen kohteiden reagoidessa kokemaansa epatervein
tavoin, eivat kaikki vékivaltaiset reaktiot vakivallan uhrina olemiseen ole yhta-
laisia: vallankumouksellisten aktivistien mukaan vakivallan laskevat alunperin
liikkeelle hierarkkiset sorron jarjestelmait, joissa vékivalta suuntautuu johdonmu-

tulee samalla vaittdneeksi, ettd naisten on parasta pysyid kauka-
na “etulinjasta” hoivaamassa lapsia ja ruokkimassa yhteisodén.
Flinders on selkeisti, joskin vahingossa osoittanut, etti sama
uskomusjarjestelmi, jonka mukaan naiset ovat olemukseltaan
rauhanomaisia, my0s pitdd ruuanlaittoa ja lasten kasvattamis-
ta naisten luontaisena tehtavini. Tami uskomusjirjestelméd on
nimeltddn patriarkaatti.

Erddn toisen feministiakateemikon artikkeli essentialisoi ai-
heensa heti kattelyssd. Feminism and Nonviolence: A Relational
Model”-artikkelinsa toisessa kappaleessa Patrizia Longo kirjoittaa:

Vuosien aikana kasautuneet tutkimustulokset [...]
osoittavat, ettd naiset suosivat johdonmukaisesti va-
kivallatonta toimintaa siithen kuuluvista ongelmista
huolimatta. He eivit kuitenkaan toimi nain siksi, etta
haluaisivat kehittai itseaan kirsimalla, vaan siksi, etta
vakivallaton strategia sopii yhteen heiddn arvojensa
ja kykyjensa kanssa.

Liittdessdan naiset vikivallattomuuteen pasifistifeministien on
my0s madriteltava, mité naisille kuuluvat arvot ja kyvyt ovat. Nain
he tulevat luonnollistaneeksi tietynlaisen naisroolin ja sulkeneeksi
sithen sopimattomat ulkopuolelle.

On vaikeaa sanoa, kuinka monet nykyfeministit hyvaksyvat es-
sentialismin lahtokohdakseen. Vaikuttaa kuitenkin silta, ettei suuri
osa rivifeministeistd hyvaksy ajatusta, ettd feminismi ja vikivallat-
tomuus liittyisivat vilttaméatta yhteen. Erailla keskustelufoorumil-
la kymmenet feministeiksi identifioituvat vastasivat kysymykseen:
onko feminismilla ja vakivallattomuudella yhteys? Valtaosa vastasi
kieltavasti - ndin vastanneiden joukossa oli niin pasifisteja kuin ei-
pasifisteja. Yksi vastauksista tiivisti enemmiston tuntemukset: “Fe-
minismiin kuuluu edelleen merkittdva juonne, joka liittda naiset
ja vakivallattomuuden yhteen. Mutta monille feministeille, esimer-
kiksi itselleni, on vastenmielistd jos meidin oletetaan olevan vaki-
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ndin mukavan selkeddn maailmanjarjestykseen. Ihmiskunnan
jakaminen kahteen mielivaltaisesti rajattuun joukkoon (mies- ja
naispuolisiin) vain muutaman eroavan piirteen perusteella johtaa
vadjadmatta suuriin keskiarvojen eroavaisuuksiin joukkojen vilil-
14. Ne jotka eivit tieda, etta keskiarvo pikemmin peittdd kuin tuo
esiin joukon sisdisen moninaisuuden, voivat tyytyvaisina julistaa
joukot luonnollisiksi kategorioiksi ja siten vahvistaa normeja,
jotka saavat oman joukkonsa keskiarvosta poikkeavat ihmiset
tuntemaan itsensd luonnonoikuiksi. Puolueetonta tiedetti totta
tosiaan!

Eikd Flinders suinkaan tyydy tdméin essentialisoivan, impli-
siitisti transfobisen tutkimuksen lainaamiseen. Han jatkaa up-
poutumalla “kaukaiseen, esi-inhimilliseen menneisyyteemme.
Lahimpien sukulaistemme eli simpanssien keskuudessa urokset
vartioivat tiettyad aluetta tehdikseen siitd turvallisen naaraille ja
poikasille. Naaraat ovat etulinjassa vain harvoin; tyypillisemmin
ne hoivaavat poikasia”. Flindersin mukaan timéi osoittaa, ettei
“naisille ole koskaan ollut selviytymisen kannalta kovin edullista
taistella” ja ettd “naiset tapaavat ymmart4s vakivallattomuuden eri
tavalla kuin miehet ja toteuttaakin sité eri tavalla”. Sen liséksi, ettd
Flinders kirjoittaa tissa hyvin seksistiseen sdvyyn, on hinen ajat-
telunsa tieteellisyydessa paljon toivomisen varaa. Evolutiivinen
determinismi, johon hén nojaa, ei ole perusteltua: se on suosittu
ajattelumalli ainoastaan, koska saa tietyt sortavat yhteiskunta-
rakenteet vaikuttamaan luonnollisilta. Ja vaikka hyvaksyisimme
evolutiivisen determinismin meidan on edelleen otettava huo-
mioon, etteivat ihmiset kehittyneet simpansseista, vaan molemmat
lajit kehittyivit yhteisestd edeltdjasta. Simpanssit ovat aivan yhtd
"nykyaikaisia” kuin ihmisetkin, ja molemmilla lajeilla on ollut riit-
tdmiin aikaa kehittd4 edeltajalajista eroavia piirteitd. Simpanssien
sukupuolijarjestelmét eivit ohjaa toimintaamme sen enempai
kuin simpanssien toimintaa ohjaa inhimillinen taipumuksem-
me ympardivdd maailmaa védristelevddn mentaaliakrobatiaan.
Todistellessaan naisten luontaista vékivallattomuutta Flinders
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Pasifistit ja reformistifeministit ovat monesti véittdneet mili-
tantteja aktivisteja seksistisiksi, ja useiden henkil6iden kohdalla
syytos onkin pitdnyt paikkansa. Mutta sellaisenaan aiheellinen
kritiikki on usein myds laajennettu koskemaan poliittisen vaki-
vallan kéyttoa sininsi, erityisesti sen oletettua maskuliinisuutta
tai liitosta muihin etuoikeuksiin. Laina Tanglewood avaa aihet-
ta: “Jotkin viimeaikaiset ’feministiset’ anarkismin kritiikit ovat
tuominneet militanttiuden muka seksistiseni ja naiset pois sulke-
vana... Itse asiassa tdma on ajatuksista se seksistinen.” Erés toinen
anarkisti havainnoi: "Vékivallan virittyminen miehiseksi ja sen
daneen lausumaton seuraus, passiivisuuden liittdminen feminii-
niyteen, perustuu itse asiassa paljolti niiden otaksumiin, joiden
kasitys yhteiskunnallisesta muutoksesta ei kata vallankumousta
eikd valtion tuhoamista” On myos kysyttava, kenen kisitys va-
paudesta ei sisilla naisten kykyé puolustaa itsedan. Aktivisti Sue
Daniels vastaa oletukseen, ettd naisia voisivat suojella vain laa-
jemmat yhteiskunnalliset rakenteet: "Nainen pystyy itsekseenkin
torjumaan miespuolisen hy6kkaijan... Kyse on harjaantumisesta,

kaisesti alaspdin. On oikeutettua, valttimétontakin, tehdd néiden jarjestelmien
edustajat vaarattomiksi. Maailma ei ole mikéan raakuudessaankin reilu pelikent-
t4, jolla tasavertaiset osapuolet pallottelevat vikivaltaa edestakaisin. Konkreetti-
semmin ilmaistuna: kun jonkin yhteison naiset jarjestaytyvét iskedkseen kollek-
tiivisesti raiskaajia vastaan, raiskauksia jdi tapahtumatta, menneiden raiskausten
aiheuttamat traumat voidaan karkottaa rakentavalla ja voimaannuttavalla tavalla,
ja miehiltd menee mahdollisuus raiskata seurauksitta, mika vihentaa raiskauksia
tulevaisuudessa. Vastaavasti: kaupunkilaisten mustien ja latinojen aseelliset sis-
sihyokkaykset poliisia vastaan eivit ruoki mitadn poliisivakivallan kierretta. Ky-
tét eivat tapa ei-valkoisia siksi, ettd olisivat ailemman vékivallan traumatisoimia,
vaan siksi, ettd heille maksetaan siita ja ettd valkoisen ylivallan jarjestelmé vaatii
sitd. Vallankumouksellinen toiminta tietenkin johtaa repression lisaantymiseen,
mutta tima on este valtion tuhoamiseen johtavalla tielld, ei peruste olla astuamt-
ta sille; valtio itse on vakivallan merkittavin lahde. Thmiset tulevat olemaan trau-
matisoituneita seka ajattelemaan patriarkaalisesti ja autoritaarisesti vield valtion,
kapitalismin ja patriarkaalisten rakenteiden tuhon jalkeenkin, mutta téllaiset yk-
silolliset ongelmat, joiden pohjalla ei ole yhteiskunnallisia rakenteita, voidaan rat-
kaista yhdess4, vakivallattomin keinoin. Armeijoiden muodostamaan ongelmaan
sama ei pade.



ei siitd, kuka on fyysisesti vahvempi.” The Will to Win! Women and
Self-Defense-teoksen kirjoittajat ovat yhta mielta:

On naurettavaa, ettd on niin monia jarjest6ja, jotka
neuvovat ja tukevat raiskausten tai lahisuhdevikival-
lan uhreiksi joutuneita naisia, muttei juuri yhtéén,
joiden tavoite olisi estdd niitd asioita tapahtumas-
ta. Meiddn on kieltdydyttavd olemasta uhreja ja
torjuttava ajatus, ettd vikivaltaa voisi hillitd sen te-
kijoille alistumalla. Todellisuudessa meitd vastaan
hyokkaaville alistuminen johtaa vain yha enempéén,
muihinkin kohdistuvaan vakivaltaan.

Koko ajatus vidkivallan maskuliinisuudesta, koko ajatus, et-
teivit naiset, queerit ja transsukupuoliset muka voisi osallistua
vallankumoukselliseen aktivismiin, perustuu muiden vikivallat-
tomuuden filosofiaan siséltyvien olettamusten tavoin historian
valkopesulle. Vikivallattomuuden kannattajat unohtavat nigeria-
laiset naiset, jotka valtasivat ja sabotoivat 6ljynjalostuslaitoksia,
palestiinalaisten intifadan naismarttyyrit, Stonewall-kapinan
transsukupuoliset soturit, lukemattomat tuhannet Vietkongin
riveissa taistelleet naiset ja Amerikan alkuperaisasukkaiden
naisjohtajat, jotka vastustivat eurooppalaisten toimeenpanemaa
kansanmurhaa. He unohtavat bolivialaisen Mujeres Creando-
anarkafeministiryhmén sekd mellakoineet ja poliisia vastaan
taistelleet brittisuffragetit, Mustiin panttereihin kuuluneet naiset,
joita oli rivijasenistd puolueen korkeimpaan johtoon, sekéd Zapa-
tistojen, Weather Undergroundin ja muiden militanttien ryhmien
naisjaseniston. On absurdia vaittdi, etteivit naiset voisi isked
sortavia jarjestelmid vastaan. Mutta tdma oletus on niin keskeinen
osa mytologiaamme ettei se hédlvene ennen kuin artikuloimme
sen selkeisti. Edes rauhoitetun, valkoisen ensimmaiisen maailman
historia ei tue sit4, silli kattavin ja tehokkainkaan patriarkaatti ei
voi tukahduttaa kaikkea vastarintaa.

Merkittava osa feministisestd kirjallisuudesta kieltda aseelli-
sen taistelun voimaannuttavat vaikutukset ja sen historiallisesti
tarkedn roolin naisten vapautusliikkeessd, yhdistden sen sijaan
feminismin ja pasimfismin. Argumentteina téllainen feminismi
kayttdd esimerkiksi useissa militanteissa vapautusjéirjestoissa re-
hottavaa seksismii ja machokulttuuria - todellista ongelmaa, jonka
olemassaolo on tunnustettava ja johon on puututtava. Vikivallat-
tomuuden vastustamisen ja taktiikoiden moninaisuuden puolesta
puhumisen ei missddn nimessa pitdisi tarkoittaa tyytymista men-
neiden militanttien jarjestojen toimintatapoihin tai kulttuureihin,
kuten Weather Undergroundin machoiluun tai Punaisten prikaa-
tien antifeminismiin. Mutta tdmén kritiikin vakavasti ottamisen
ei myoskaan pitdisi estdd meitd kiinnittiméasta huomiota niiden
feministien tekopyhyyteen, jotka mieluusti soimaavat militant-
teja seksismistd mutta katsovat samanlaista kdytostd sormien
lapi pasifistien kohdalla - esimerkiksi toistamalla tarinaa, jonka
mukaan Gandhi oppi vikivallattomuuden periaatteet vaimoltaan,
mainitsematta miten héiritsevin patriarkaalinen parin avioliitto
oli.

Jotkut pasifistifeministit menevat yksittdisten militanttien
kritisoimista pidemmalle ja pyrkivat liittiméaan feminismin va-
kivallattomuuteen syvemmalld, metafyysisella tasolla. Tdmi on
esimerkki aiemmin mainitusta passiivisuuden feminisoinnista.
Berkeley journalin julkaisemassa artikkelissa Peace Power Ca-
rol Flinders siteeraa UCLA:n tutkimusta, joka viittdd naisten
olevan hormonaalisesti ohjelmoituja vastaamaan aggressioon
“hoivaa tai sovittele”-mekanismilla miehisen “taistele tai pakene”-
mekanismin sijaan. Kyseisten UCLA:n tutkijoiden mukaan naiset
reagoivat uhkiin “rauhoittamalla lapset, ruokkimalla ldheisensa,
purkamalla jannitteet ja vahvistamalla siteiti toisiin naisiin”. Tal-
lainen populaaritiede, joka muka todistaa naisten ja miesten vélilla
olevan luonnollisia eroja, on jo kauan ollut suosittu patriarkaalisen
vallan uudistamisen keino; monet ovat huolestuttavan halukkaita
unohtamaan matematiikan perusteet antautuakseen uskomaan
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ZORA 1: Iskut eivit vahingoita liikettd, sen tekee
repressio. Iskut painvastoin vahvistavat liikettd. Esi-
merkiksi iskumme naiskauppiaita vastaan auttoi
paljastamaan heidén litketoimintansa suurelle yleisol-
le, uhkaamaan heitd. Nyt he tietavit ettd vastarintaa
on odotettavissa jos he jatkavat toimintaansa. Tama
on selkedsti voitto liikkeelle.

ZORA 2: Vastavallankumoukselliseen strategiaan
on jo pitkddn kuulunut eristdd radikaalit muusta
liilkkeesta koko liikkeen heikentamiseksi. 70-luvulla
saimme kokea mita seuraa, kun osa vasemmistosta
alkaa uskoa valtion propagandaan ja esittaa taipumat-
tomasti kamppailevat syyllisina liikettd kohtaavaan
repressioon. Niin ajattelevat eivat ainoastaan sekoita
syytd ja seurausta toisiinsa vaan myods implisiitisti
oikeuttavat valtion pakkovallan. Néin he heikentavit
omaakin asemaansa. He kaventavat vastarintansa
alaa...

Miten aiotte saada ei-autonomiset, ei-radikaalit
naiset ymmairtimiin tavoitteenne? Aseellinen
toiminta vaikuttaa pelottavalta monille.

ZORA 2: [...] Niin, arkisen todellisuuden kyseena-
laistaminen on pelottavaa. Naiset joiden padhan on
pienesta pitden taottu ettad he voivat olla vain uhreja
tietenkin saikdhtavit kun heille osoittaa, ettei heidan
pelkédn sukupuolensa perusteella tarvitsisi olla rau-
hanomaisia. Toimintamme on myds provokaatiota. Ne
naiset, jotka kokevat raivoa voimattomuudestaan, voi-
vat samastua toimintaamme. Vastaavalla tavalla kuin
tiettyyn naiseen kohdistuva vakivalta luo kaikkia
naisia uhkaavan ilmapiirin, luo meidén toimintamme
osaltaan ilmapiiria, jossa “vastarinta on mahdollista” -
vaikka kohdistuukin vaarintekijoista vain harvoihin.

Niill4 vakivallattomuuden kannattajilla, jotka ymmartéavat, mi-
ten vadrin on yrittds kieltaa sorrettuja pitamasti puoliaan, ja jotka
poikkeavat periaatteistaan itsepuolustuksen kohdalla, ei ole toimi-
via strategioita systeemiseen vékivaltaan vastaamiseksi. Lasketaan
siis itsepuolustukseksi, jos nainen vastaa vikivaltaiselle aviomie-
helle samalla mitalla - ent4 jos hin rajayttaa tehtaan, jonka saastut-
tama ymparisto tekee hinen rintamaidostaan myrkyllistd? Onko
hénen sallittua jarjestds laajakantoisempi kampanja tehtaan omis-
tavan ja saasteista vastuussa olevan yhtion tuhoamiseksi? Onko it-
sepuolustusta tappaa kenraali, joka kaskee sotilaita, jotka raiskaa-
vat naisia sota-alueella? Vai onko pasifistien, joiden tosin sallitaan
puolustaa itsedén, oltava aina puolustuskannalla - torjuttava vain
yksittiisid hyokkidyksia niiden vadjaamattomyyteen alistuen? On-
ko heidéan kenties odotettava, kunnes vékivallattomat taktiikat jo-
tenkin kddnnyttdvat tehtaan omistajat ja kenraalin, jotka talld valin
saavat tehdd mité lystaavat?

Vikivallattomuus paitsi suojelee patriarkaattia militantilta vas-
tarinnalta, my0s edistdaa patriarkaalisten dynamiikkojen sailymis-
ta litkkeen sisalld. Yksi nykyisen sorron vastaisen aktivismin tér-
keimmista ldhtooletuksista on, ettid sortavat hierarkiat ilmenevét
kaikkien niiden alaisuudessa eldvien kiytoksessi ja ettd liikkkeen
on nidin ollen taisteltava niit4 vastaan niin sisdisesti kuin ulkoi-
sesti. (Huomiotta jatetyt sorron dynamiikat olivat usein syyna ai-
emman sukupolven kamppailujen epdonnistumiseen; liike, jossa
sisdistd sortoa vastustetaan, on lisdksi ymparistona turvallisempi
ja voimaannuttavampi.) Pasifistit kuitenkin valttelevit itsekritiik-
kii hanakasti.? Monet tuntevat osin oikeutetun stereotypian itse-

? Vakavamielisti pasifistista sanontaa, jonka mukaan “muutoksen on tul-
tava siséltd”, ei pidd sekoittaa itsekriittisyyteen. Kaytinnossa téllainen filosofia
ainoastaan estda ihmisid haastamasta jarjestelmai ja taistelemasta rakenteellis-
ta sortoa vastaan; se vastaa kristillistd synnin kisitettd, jonka tarkoitus on har-
hauttaa energiaa kollektiivisesta kapinoinnista yksil6llisen muutoksen tavoitte-
luun. Niissdkin harvoissa tapauksissa, joissa “sisdinen muutos” merkitsee muuta-
kin kuin yksinkertaisesti sitoutumista vakivallattomuuteen, on se tehoton itsen



tyytyviisestd vakivallattomasta aktivistista, joka uskoo niin lujas-
ti “olevansa muutos, jonka haluaa maailmassa nahda”, ettd alkaa
pitda itseddn kaiken hyvén ja kauniin ruumiillistumana. Kun kriti-
soin eréén pasifistisen jirjeston johtajaa timéan etuoikeuksista, erds
ryhmaén jasen vastasi, ettei tima valkoinen mies mitenk&én voinut
hyo6tya patriarkaatista eiké valkoisesta ylivallasta, olihan hén niin
hyva ihminen - ikd4n kuin kyseisisti sorron jarjestelmisté voisi irti-
sanoutua noin vain. Mitenkéhén helppoa tillaisessa ilmapiirissa on
vaatia pasifistijarjestdjen suurimmaksi osaksi miespuolista johtoa
tilille transfobiasta, seksuaalisesta ahdistelusta tai muusta sortavas-
ta kaytoksestda? Vaikuttaa silt4, ettd kyllin moneen nilkélakkoon ja
sit-iniin osallistuminen tekee etuoikeudet tyhjiksi.

Pasifistien taipumuksella valtelld itsekiritiikkid on tarkoituk-
sensa. "Moraalisen ylemmyyden saavuttamiseen ja moraalisesti
ylempéna pysyttelyyn” tahtdavan strategian kannattajilla ei yk-
sinkertaisesti ole varaa muuhun kuin moitteettoman puhtoiseen
julkisivuun. Heille on haitallista pyrkia paljastamaan sortavia dy-
namiikkoja ja syrjivid asenteita ryhmiensa sisélld. Moniko tietda
Martin Luther Kingin kohdelleen Ella Bakeria (joka suurilta osin
rakensi SCLC:n perusteet Kingin ollessa organisoijana kokema-
ton) kuin sihteeridén - ja nauraneen pain naamaa useille naisille,
jotka ajoivat vallan tasaisempaa jakamista jarjestossa? Moniko
tietdd hanen sanoneen aitiyttd naisten luonnolliseksi rooliksi ja
valittaneen, ettd naiset "pakotetaan” johtajiksi ja opettajiksi? Ent4
onko tiedossa, ettd hin poisti Bayard Rustinin jarjestostddn koska

kehittimisen muoto joka edellyttda harhaluuloa, etta sorron rakenteet ovat yh-
teiskunnassamme yleisten henkil6kohtaisten vikojen tuotosta ja voidaan purkaa
yksilotason ylittdviin voimiin puuttumatta. Taktiikoiden moninaisuutta kannat-
tavien antiautoritaaristen aktivistien versio itsensé kehittdmisestd on sen myon-
tamist4, ettd juuri nama yksil6tason ylittavat voimat, ndmé sorron rakenteet, vai-
kuttavat jopa niitd vastaan taistelevien kiytokseen, ja ettd yksilotason oireiden
hoitaminen tdydentdd juurisyiden poistamisen pyrkimysta. Pasifistinen itsen ke-
hittdminen pyrkii korvaamaan tdmén syvitason tyon sen tdydentdmisen sijaan.

1973 hén osallistui 71 péivdd kestdneeseen Wounded Kneen
valtaukseen. Vuonna 1975, kun AIM:n vastainen repressio oli
ankarimmillaan - FBI:n aseistamat puolisotilaalliset joukot mur-
hasivat kokonaisuudessaan ainakin 60 AIM:n aktiivia ja tukijaa
- Anna Mae oli lasné tulitaistelussa, jossa kaksi FBI-agenttia sai
surmansa. Saman vuoden marraskuussa hénestd annettiin pida-
tysmadrdys hinen jatettyddn saapumatta oikeuteen vastaamaan
syytteisiin aseiden hallussapidosta. Helmikuussa 1976 hinet
16ydettiin kuolleena; hént4 oli ammuttu takaraivoon, mutta kuo-
linsyyksi merkittiin aluksi paleltuminen. Anna Maen kuoleman
jalkeen paljastui, ettd FBI oli uhannut tappaa hénet hianen kieltéy-
dyttyddn luovuttamasta tietoja muista AIM:n aktiiveista. Tama
oli osa COINTELPRO:a eli FBLn radikaaleja toisinajattelijoita
vastaan suuntaamaa “vastavakoiluohjelmaa”. Eldessdan Anna Mae
oli suorapuheinen aktivisti ja vallankumouksellinen: "Valkoiset
kuvittelevat timén maan kuuluvan heille - he eivit tajua hallitse-
vansa talla hetkella vain siksi, etta heiti on enemman kuin meiti.
Muutama ryysyinen pyhiinvaeltaja onnistui muuttamaan koko
maan saapumalla tdnne 1500-luvulla. Ehkei tarvita kuin muutama
ryysyinen intiaani jotta kaikki muuttuisi uudelleen”

Rote Zora oli saksalaisten anti-imperialististen feministien
muodostama urbaani sissiryhmi. Yhdessd Revolutionire Zellen-
ryhmén kanssa Rote Zoran jasenet osallistuivat yli kahteensataan
terrori-iskuun, enimmékseen pommituksiin, 1970- ja -80-lukujen
aikana. Heid4an kohteinaan olivat pornontuottajat, hikipajoja kayt-
tavat yritykset, hallintorakennukset, naisia vaimoiksi, seksiorjiksi
ja tyolaisiksi myyvét yritykset, ladkeyhtiét ynnid muut. Nimet-
tomassi haastattelussa ryhméin jisenet kertovat, miten ryhmi
sai alkunsa: "RZ:n naiset aloittivat vuonna 1974 pommittamalla
Kariaruhen korkeinta oikeutta. Halusimme kaikki kumota lain
’218 eli aborttilain..” He vastaavat seuraavasti kysymykseen,
vahingoittavatko pommi-iskut ja muu vikivalta liiketta:

13



toiminnan muotojen tehokkuus vaihtelee historiallisten olosuh-
teitten mukaan, mutta yhdessd muunlaisten protestien kanssa
suora toiminta voi auttaa liikettd kokonaisuutensa aukaisemalla
vastarinnan kanavia, joita valtion ei ole helppo sulauttaa itseensa
eikd muuten kontrolloida. Liikkeessé on valitettavasti paljon jase-
nié, jotka vesittavit omaa toimintaansa vastustamalla taktiikoiden
moninaisuutta... Meidat on rauhoitettu.”

Amerikan kuuluisin anarkisti Emma Goldman, joka osallistui
teraspamppu Henry Clay Frickin murhan yritykseen, kannatti Ve-
nijan vallankumousta ja oli leninistihallituksen varhaisimpia kriiti-
koita, kirjoittaa naisten emansipaatiosta: “Historia todistaa meille,
ettd jokainen sorrettu luokka on saavuttanut aidon vapauden hal-
litsijoiden ikeestd omilla ponnistuksillaan. On valttaméatonts, etta
naiset ymmartavat timan opetuksen ja tajuavat, ettd heidan vapau-
tensa ulottuu niin kauas kuin yhteiset voimat vain antavat myo6-
ten”

Mollie Steimer oli toinen amerikkalainen maahanmuuttaja-
anarkisti, joka oli alunperin kotoisin Ven&jiltid. Han oli jo nuorena
mukana julkaisemassa New Yorkissa toiminutta jiddiSinkielistd
Frayhayt-anarkistilehted. Lehden etusivu julisti: "Ainoa oikeuden-
mukainen sota on yhteiskunnallinen vallankumous” Vuodesta
1918 lahtien Steimer oli toistuvasti pidatettyni ja vangittuna kos-
ka vastusti maailmansotaa ja kannatti Venjijan vallankumousta,
joka talloin, ennen leninistien vallankaappausta ja puhdistuksia,
oli suurilta osin anarkistinen. Erdédssa oikeudenk&dynnissdén han
sanoi: "Aion omistaa kaikki voimani tdméan aatteen [anarkismin]
toteuttamiselle ja tarvittaessa antaa henkeni sen puolesta” Stei-
mer karkotettiin Venijalle, missd bolsevikit vangitsivat hinet
anarkistivankien tukemisesta.

Anna Mae Pictou-Aquash oli Mi’kmag-alkuperiiskansan ja-
sen ja AIM:n eli American Indian Movementin aktivisti. Ennen
liittymistddn AIM:n jaseneksi hdn muun muassa opetti alkupe-
raiskansojen nuorille niiden historiaa, teki alkoholismin vastaista
tyotd ja auttoi perustamaan Boston Indian Councilin. Vuonna
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tama oli homo? N4ita tosiasioita ei juuri ole levitetty, koska Kingin
asema esikuvana nojaa hénen vikojensa peittelyyn.

Toisin kuin pasifistit, vallankumoukselliset aktivistit pyrkivat
rakentamaan valtaa ja paihittiméaan valtion strategiassa. Tama vaa-
tii alituista itsearviointia ja itsekritiikkia. Poikkeuksena tésta saan-
nosta toimijat, joiden strategia perustuu puolueiden tai muiden kes-
kusvaltaisten jarjestéjen muodostamiseen, hyotyvat sisdisen kritii-
kin vaientamisesta olivat sitten pasifistisia tai vallankumoukselli-
sia. - Mutta nykypédivan vallankumoukselliset aktivistit ovat sel-
kedsti taipuvaisia hylkddméaan poliittiset puolueet, ammattiliitot ja
muut jarjestot, joille kehittyy oma ortodoksiansa ja omat intressin-
Sa.

Militanttien ryhmien seksistisyytta ylikorostetaan usein ni-
menomaan seksistisen ennakkoluulojen perusteella. Esimerkkina:
naiset kaytannossa suljettiin ulos Martin Luther King nuoremman
Southern Christian Leadership Conference-jirjeston (SCLC:n)
johdosta, kun taas Mustissa panttereissa Elaine Brownin kaltaiset
naiset kohosivat ajoittain huippuasemiin. Kuitenkin nimenomaan
Mustia panttereita, ei SCLC:a, pidetddn yleisesti machokulttuurin
huipentumana. Kathleen Cleaver esittaa vastaviitteen: "Vuonna
1970 Mustat pantterit otti virallisesti kantaa naisten vapautuk-
sen puolesta. Onko Yhdysvaltain kongressilta koskaan kuultu
vastaavanlaista kannanottoa?” Frankye Malika Adams, hinkin
Panttereiden jasen, sanoo: “Naiset aika lailla pyorittivat Mustia
panttereita. En tiedd miten meistd tuli muka miesten puolue tai
miten meit4 alettiin sellaisena pitda.” Mumbia abu-Jamal kirjoittaa
uudistetussa historiikissaan Panttereista joillain tavoin “naisten
puolueena”.

Mustissa panttereissa oli edelleen seksismia kuten sitd on kai-
kissa nykypéaivankin vallankumouksellisissa ryhmittymissa ja kai-
killa patriarkaalisen yhteiskunnan alueilla. Patriarkaattia ei voi tu-
hota yhdessa y6ssi, mutta asialle omistautuneet ryhmit voivat pur-
kaa sitd vaha vihalta. Tarkeintd on ymmartés, ettei patriarkaatti
ole vihollisena toissijainen, ja tehd4 naisille, queereille ja transsu-



kupuolisille tilaa vallankumouksellisen liikkeen johtajina ja uudel-
leenarvioijina (kuten myds tukea cismiehié néiden pyrkiessa ym-
martdmain sosialisaatiotaan ja purkamaan sen kielteisid aspekte-
ja). Rehellinen tilannearvio paljastaa, etta liikkkeen vapauttamises-
sa cismiesten kasistd on aiemmista hyvistd aikomuksista huolimat-
ta edelleen tyot4, ja ettd on my0s 16ydettava tapoja puuttua hyvak-
sikayttoon liikkeen sisdisissa ihmissuhteissa - niin romanttisissa
kuin muissakin.

Léhes jokaisessa muistamassani taktisessa tai strategisessa kes-
kustelussa enemmist6 osallistujista on ollut cissukupuolisia miehia,
ja he ovat myos hallinneet mielipiteitten vaihtoa. Tdmé& on patenyt
niin militanteissa kuin pasifistisissa ryhmissa. Sen sijaan etta viit-
taisimme cisnaisten ja transsukupuolisten olevan jotenkin kykene-
mattémia ottamaan osaa monenlaisiin taktiikoihin, meidan tulisi
nostaa esiin niiden patriarkaatin sortamien 44ni4, jotka ovat taistel-
leet vallankumouksellisina perdédnantamattomasti, tuloksekkaasti
ja tarpeen vaatiessa vikivalloin. Seuraavassa joitakin esimerkkeja.

Mujeres Creando on bolivialainen anarkafeministinen ryhma,
jonka jasenet ovat maalanneet poliittisia graffiteja, kampanjoineet
koyhyytta vastaan, suojanneet mielenosoittajia poliisivakivallalta
ja dramaattisimpana auttaneet - molotovin cocktaileilla ja dynamii-
tilla aseistautuneina - alkuperiisvaestoon kuuluvia viljelijoita val-
taamaan pankin vaatiakseen tatd antamaan anteeksi velan, jonka
takaisinmaksu oli nadnnyttdmassa viljelijoiden perheitd nalkéaan.
Julieta Perades, yksi ryhmén perustajajasenista Maria Galindon ja
Monica Mendozan ohella, kertoo haastattelussa: "Mujeres Creando
on kolmen naisen “hullu padhanpinttyma”, joka sai alkunsa Boli-
vian ylimielisen, homofobiisen, totalitaarisen vasemmiston vastus-
tamisesta 1980-luvulla... Ne, jotka puhuvat vain kapitalismin lak-
kauttamisesta, ammentavat kaikki uuden yhteiskunnan mallinsa
patriarkaalisen vasemmiston perinteestd. Feministeind me Mujeres
Creandossa tavoittelemme vallankumousta, todellista jarjestelmén
muutosta... Olen sanonut ennenkin ja sanon jilleen ettei meidén
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anarkismimme ole Bakuninin eikd CNT:n vaan isoditiemme perua;
ja ettd tama on kaunis anarkismin koulukunta”

Puertoricolainen drag queen Sylvia Rivera kertoo osallistumi-
sestaan vuoden 1969 Stonewallin mellakoihin, jotka puhkesivat po-
liisin tehtya ratsian New Yorkin Greenwich Villagessa sijaitsevaan
Stonewall Inn-baariin ja ahdisteltua queeria ja transsukupuolista
asiakaskuntaa:

Emme aikoneet niell4 enda enempéi. Olimme tehneet
niin paljon muiden liikkeiden puolesta. Oli aika.

Etummaisina olivat kodittomat katujen homot Villa-
gesta, heiddn takanaan drag queenit, ja meidan taka-
namme kaikki muut...

Olen iloinen ettd osallistuin Stonewallin mellakkaan.
Muistan miten joku heitti Molotovin cocktailin, ja mi-
ten ajattelin: "Hyva luoja, vallankumous on taalla! Val-
lankumous on vihdoinkin t4alla!”

Uskoin alusta saakka ettd lopulta taistelisimme vas-
taan. Tiesin sen - en vain tiennyt ettd se tapahtuisi
sind y6ni. Olen ylpea, ettd olin paikalla silloin. Olisi
ollut tuskallista jaada sivuun siitd hetkestd, koska
juuri silloin n&htiin, miten maailma alkoi muuttua
minulle ja kaltaisilleni.

Tietysti meilld on vield pitka matka kuljettavana.

Ann Hansen on kanadalainen vallankumouksellinen joka istui
seitsemédn vuoden vankeustuomion osallistumisestaan maana-
laisiin Direct Action- ja Wimmin’s Fire Brigade-ryhmiin. Muun
toimintansa ohella Direct Actionin jisenet tekivit pommi-iskun
Litton Systemsin tehtaaseen, jossa valmistettiin risteilyohjusten
osia Yhdysvaltain armeijalle. Wimmin’s Fire Brigade puolestaan
pommitti Red Hot Video-pornokauppoja, joissa myytiin videoi-
ta raiskauksista. Muistelmissaan Hansen Kkirjoittaa: “Eri suoran
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