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Yhdessd me olemme pystyneet padsemiin ylitse tdstd stereo-
typiasta ja nayttaméadn koko maailmalle, ettd Valko-Venijian kan-
sa ei janoitse vapautta sen vihempaa kuin kukaan muukaan - ja
ettd me olemme valmiit pdéttaviiseen toimintaan sen saavuttaak-
semme. Vuoden 2020 kansannousu mursi kisityksen alistuvasta la-
keijasta, joka on valmis nieleméaéin kaiken pilkan ja ndyryytyksen.
Sosiaalisen vallan kasvu on ollut tirked tekija tiellamme vapautuk-
seen. Emme pystyneet kukistamaan Lukasenkaa kesilla 2020, mut-
ta diktatuurin vastaista sotaa ei ole havitty. Edessapain ovat pitkat
kuukaudet, joiden aikana hahmottelemme omia voimiamme ja jat-
kamme organisoitumista ja kapinaa vapaan Valko-Venijin puoles-
ta.

Jattakaamme pessimismi parempiin aikoihin, ja palatkaamme
jarjestaytymistyohon seka uusiin LukaSenkan kaatamisyrityksiin
valmistautumiseen. Diktatuuri tulee kaatumaan, ja me tulemme te-
keméin kaikkemme sen jalkojen murtamiseksi, jotta voimme vih-
doin olla vapaita!
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suosittuja tuhansien mielenosoittajien keskuudessa. Anarkistien
ja antifasistien tulisi my0s yrittda jarjestiaytyd pienten aktivisti-
piiriensd ulkopuolella ja mennd mukavuusalueensa ulkopuolelle
kehittdmaan protestistrategioita periaatteidemme, ideaaliemme ja
mielenosoituskokemuksemme pohjalta.

Kansannousu osoitti hajautettujen protestitaktiikoiden tehok-
kuuden. Pyrkimykset jirjestdytyd maan eri osissa johtivat siihen,
ettd pystyimme padsemain niin lahelle diktatuurin tuhoamista. Pe-
rinteiset keskitetyt protestit padkaupungissa ovat helpompia eris-
taa ja tuhota kuin lukuisat vastarintakeskittymit eri puolilla maa-
ta. Meidan pitéé jatkaa liittolaisten etsimisté pienistd kaupungeista.
Liséksi meiddn on oltava valmiita kaappaamaan valta kaupungeis-
sa ja vapauttamaan myos alueet padkaupunkiseudun ulkopuolella
kokonaisuudessaan diktatuurista niin sissitaktiikoilla kuin kansa-
laistottelemattomuudella sen sijaan, ettd vain laitamme vihollisen
joukot vetddntymaan.

Hajauttamisen tehokkuus ja tarkeys oli monelle valkovenilai-
selle ensikosketus anarkismiin — ei kaaoksena ja sekasortona ka-
duilla, vaan jirjestaytyneeni liikkeen4, jolla on poliittisia tavoit-
teita ja josta tuli tdysimadrainen vaihtoehto keskitetylle valtioval-
lalle. Vaikka antikapitalistiset ajatukset ovat vieraita valkovenalai-
sessd yhteiskunnassa, vastarinta keskitetylle vallalle ja vallan jaka-
minen horisontaalisesti herattavat kiinnostusta. Jos Lukasenka ku-
kistetaan, meilli ei ole mitadn harhakuvia anarkistisesta tasavallas-
ta tai federaatiosta Valko-Venijalla. Anarkistien vaikutusvalta libe-
raaleissa piireissa ja yhteiskunnassa voi kuitenkin johtaa tirkeaan
ja nopeaan valtiovallan keskittdmisen murtumiseen.

Sukupolvien ajan on ollut olemassa stereotyyppi: rauhanomai-
nen valkovenildinen, joka kykenee mukautumaan tilanteeseen
kuin tilanteeseen ja hyviksyméadn kaikki epaoikeudenmukai-
suudet. Valko-Vendjan diktatuuri on suorastaan hellinyt tata
stereotyyppid, kuten my6s monet oppositiopoliitikot, jotka ovat
pyrkineet kukistamaan diktatuurin “rauhanomaisesti”. Vitsit
suvaitsevaisista valkovenaldisista levisivat halki Itd-Euroopan.
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Lopuksi

Kuukausien mittainen protestointi on tiysin romuttanut de-
mokraattisen opposition ajatuksen siitd, ettd yksi iso marssi tulisi
muuttamaan kaiken. Pelkkd koko maan katujen lipi marssimi-
nen ilman tavoitteita tai madridnpaita ei pysty vahingoittamaan
hallintoa. Vain erilaisten taktiikkojen synteesi voi johtaa dikta-
tuurin kaatamiseen: esimerkiksi rauhanomaiset mielenosoitukset,
avoimet yhteenotot hallituksen kanssa ja strategisesti merkitté-
vien kohteiden haltuunotto. Tét4 tavoitellessamme kapinamme
jokaisen linkin tulee toimia solidaarisuudessa muun liikkeen
kanssa.

Hyokkéaykset rauhanomaisesta leiristd niin kutsuttuja ra-
dikaaleja kohtaan ja rauhanomaisen protestin tuomitseminen
aktiivisempien osallistujien toimesta tulee loppua. Vain yhdes-
sa voimme luoda sellaisen voiman, joka kykenee tuhoamaan
Lukasenkan ja hénen tukijansa. Tulisi ymmartd4, ettd myds rau-
hanomainen protesti voi muodostua aktiivisemmista vastarinnan
muodoista, kuten teiden blokkaamisesta, saarroista, aktioista
erilaisissa strategisesti merkittdvissd kohteissa, lakoista ja niin
edelleen. Kaikki ndma kaivavat maata hallinnon alta ja luovat sille
ylim&ariista painetta. Radikaalia toimintaa ei pidé rajoittaa vain
mielenosoitusten suojeluun ja poliisien kivittdmiseen. Valtion
valtarakenteet ovat paljon monimutkaisempia kuin mellakkapo-
liisirivistot. Hyokkéykset niitd rakenteita kohtaan voivat ottaa
monia muotoja sen liséksi, ettd ne ovat osa isoja mielenosoituksia.

Meidén ei tulisi luottaa vain isoihin mediakanaviin protestien
koordinoinnissa. Naisten marsseja jarjestettiin alkuun ilman sen
suurempaa ulkopuolista tukea, mutta muotonsa ansiosta niista tuli
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Suomentajan esipuhe 2/2023

Julkaisuhetkelld helmikuussa 2023 Venajan suurhyokkays
Ukrainaan on jatkunut lihes vuoden. Putinin toimet ovat epa-
vakauttaneet Itd-Euroopan valtasuhteita ja asettaneet aiemmat
liittolaisuudet tarkkailun alle.

Valko-Venijan kansannousun verinen kukistaminen vuonna
2020 ja Euroopan unionin asettamat pakotteet eivit kaataneet
Lukasenkan hallintoa, joka on riippuvainen Putinista seka yhteis-
tyon ettd ulkoisen pelotteen muodossa. Se on pitkdian onnistunut
tasapainoilemaan ldnnen taloudellisen avun ja Putinin my®6tailyn
valill4, mutta kansannousu ja Ukrainaan kohdistuneen héykkayk-
sen polarisoima suhtautuminen Putinin Ven&jaéan ovat pakottaneet
Lukagenkan ldhemmaéksi Putinia.

Valko-Vendjan nykyinen oppositio on maanpaossa, maan
alla tai vankilassa, eikd valtiorajojen sisilld ole merkittavad
vastarintaa. Osa anarkisteista ja muusta oppositiosta on siirty-
nyt rajan yli Ukrainaan tai tavoittelee muilla keinoilla Venijin
kukistamista Ukrainassa. Thmisoikeusjarjest6 Viasnan mukaan
Valko-Venijalla on 1 441 poliittista vankia tammikuussa 2023,
suurin osa kansannousun yhteydessé vangittuja. Paikallisissa van-
kiloissa rehottavat vakivalta ja taudit, ja pitkiat vankeustuomiot
itsessddn voivat pysyvésti vahingoittaa ihmistd, puhumattakaan
laitoksissa tapahtuvasta, tarkoituksellisesta kidutuksesta. Kan-
sannousun yhteydessd tovereille langetettiin jopa 20 vuoden
tuomioita. Vankitukitoiminta yllapitd4 paitsi henkia ja terveytta,
my0s laajasti késitetyn opposition taistelutahtoa. Taistelutahtoa,
joka naytti voimansa 2020 eiki taivu diktatuurin edessi.

Lukasenkan hallinto toteutti vuonna 2015 kaikkien poliittisten
vankien armahduksen. Opposition tilanne voi siis muuttua arvaa-
mattomasti Ukrainan sodan edetess4, vaikkei Valko-Venijalla valta
vaihtuisikaan. Tietenkaan timan varaan ei voi laskea mitaan, vaan
tilaisuuksiin on tartuttava niiden ilmetessa. Juuri taiméin valmiuden

mahdollisen hallinnon provokaation, tekosyyn uudelle sorron
aallolle. Tdm4 oletus oli taysin logiikan vastainen. LukaSenkan
hallinto, joka oli heikentyneessé tilassa elokuussa 2020, ei pyrki-
nyt provosoimaan ketddn vékivaltaan konfliktin eskaloimiseksi.
Sellainen strategia vain lisdisi epavakautta ja tekisi kontrollin
palauttamisen dirimmaéisen vaikeaksi. Hallinto ymmaérsi tdméin
tosiasian heti ensimmaéisind péivina vaalien jalkeen.

Anarkistien ja muiden radikaalien ei puolestaan tulisi peldta
protestien epavakauttamista yhteenotoissa OMONin ja muiden po-
liisien kanssa. On itsestddn selvai, ettd mita aktiivisempaa vasta-
rinta on, niin sitid suuremmalla todenn#koéisyydelld hallinto tekee
virheita tai jopa luhistuu. Aktiivisia keinoja tarvitaan, vaikka rau-
hanomainen enemmist6 vastustaisi sitd. Liberaalien informaatio-
koneistot saattavat esittd4 sellaiset aktiot aina provokaatioina. Mei-
dén ei kuitenkaan tule unohtaa, ettd maaranpddmme ei ole liberaa-
lin siiven tukeminen, vaan diktatuurin kaataminen. Liberaalien liit-
tolaisten kanssa tyoskentely on silti tiarkeda.
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Taménkaltainen de-eskalaatio ilman painetta hallintoa kohtaan
antoi virkavallalle tilaisuuden kehittd4 uusi protestientukahdutta-
misstrategia. Samalla kun informaatioympéristod hallitsi agenda
“diktatuurin nujertaminen ei ole pikajuoksua vaan maraton”, niin
katujen suhteellinen rauhallisuus mahdollisti poliisien soveltaa ai-
emmin mainittua strategiaa sorron lisdamisesta askel askeleelta.

Rauhanomaiset mielenosoittajat Minskissa herasivit tahan lii-
an myohaan, kun liike oli jo nujerrettu muualta maasta. Suoran toi-
minnan soveltamisyritykset olivat my6héassa sen jalkeen kun muu-
taman kuukauden sunnuntaimarssit eivat olleetkaan tuottaneet tu-
loksia. Monet niista aktivisteista, jotka olivat valmiita eskaloimaan
konfliktia, olivat jo vankilassa tai ulkomailla.

Kiinniotettujen vapautustoimet ja hyokkaykset niitd poliiseja
kohtaan, jotka uskalsivat tulla mielenosoittajien keskelle, jatkuivat
muutaman viikon ajan. Niiden tarkoituksena oli kuitenkin lahinni
suojella mielenosoituksia, joilta yha puuttuivat konkreettiset maa-
ranpaat.

On tarkeds muistaa, ettd suurien mielenilmausten liséksi yksit-
tdisia sabotaasi-iskuja tapahtui monissa kaupungeissa. Ihmiset tuk-
kivat rautateitd, tuhosivat kalustoa ja niin edelleen. T4lla ei kuiten-
kaan saavutettu kriittistd massaa, jolla olisi aiheutettu vakavaa va-
hinkoa hallinnolle.

Rauhanomaisen protestin priorisointi iski koko liikkeeseen lu-
jaa. Vaikka de-eskalaatio mahdollisti sen, ett sadat tuhannet ihmi-
set pystyivét osallistumaan kansannousuun, niin juopa radikaalin
ja rauhanomaisen siiven vililla pelasi diktatuurin pussiin. Valko-
venildinen yhteiskunta 16ysi itsensi tilanteesta, joka on monille
lansimaisille mielenosoittajille tuttu: pasifistit yrittdvat sulkea liik-
keesta pois suoraa toimintaa kannattavat tahot ja samalla padtyvat
auttamaan liikkeen vastustajia.

Rauhallisen protestin agendaa pakotettiin katujen lisaksi
sosiaalisessa mediassa. Ensimmaiisten paivien radikaalien miele-
nilmausten jilkeen julkisuuteen astui ihmisis, joiden tavoitteena
oli vikivallan estdminen. Monet heistd nakivat lahes joka aktiossa
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kannalta poliittisten vankien ja tovereiden tukeminen on suunnat-
toman tarkeas.
- Joukko tamperelaisia tovereita

Kriittinen analyysi vuoden 2020 diktatuurin
vastaisesta kapinasta

Elokuussa 2020 Valko-Vendjdlld puhkesi kapina, joka ldhes syok-
si vallasta maata vuodesta 1994 hallinneen diktaattori Aljaksandr
LukasenkanV. Téssi analyysissa kapinaan osallistuneet anarkistit
keskustelevat siitd, missd kapina onnistui ja kuinka sekd hallinto et-
td liberaali oppositio kykenivit heikentdmddn liikettd ennen kuin se
kykenisi kaatamaan diktatuurin. Tuloksena on mittaamattoman ar-
vokas resurssi niille, jotka pyrkivit ymmdrtimddn vallankumouk-
sen mekanismeja, repressiota ja haltuunottoa, puhumattakaan alu-
een neuvostoajan jdlkeisestd politiikasta.

Analyysin johtopddtokset ovat tuttuja heille, jotka ovat viimeisen
parin vuoden aikana osallistuneet kapinoihin muualla maailmassa.
Jotta vallankumouksellinen liike menestyisi, sen tulee symbolisten
eleiden tai auktoriteetteihin vetoamisen sijaan tavoitella vilittomds-

@ Huomioita translitteroinnista seké valkovenilaisests nimistdsté: olemme
pyrkineet seuraamaan suomalaisessa mediassa vakiintuneita kaytantoja valkove-
néldiseen nimistoon liittyen. Olemme pyrkineet siis ensisijaisesti kdyttdmaan pai-
kannimistosta sekd julkisuuden henkil6ista heidan valkovenéldisia nimidan. Ti-
lanteissa, joissa emme ole 16ytaneet vakiintunutta valkovenilaistd muotoa, olem-
me kuitenkin kéyttaneet alkuperiistekstin kdyttimaa venéaldista muotoa. Yksit-
téisten aktivistien nimien suhteen olemme pyrkineet kdyttimaian muotoja, joita
valkovenilaiset tahot, kuten ABC Belarus, itse ovat kayttaneet. Hallintoon liit-
tyvistd instituutioista, kuten OMON ja KGB, olemme kéyttaneet vendjankielisid
lyhenteit4, jotka ovat laajalti valkovenildisid vastineitaan paremmin tunnettu-
ja. Kaannoskollektiivina ymméarramme taysin nimistokysymyksen poliittisuuden
entisen Neuvostoliiton alueilla, ja jo etukdteen hyviksymme taysin mahdollisuu-
den myds siihen, ettd olemme tehneet tassa virheita. Kukaan kollektiivimme ja-
senisté ei ole sujuva venijin eiké etenkddn valkovenajin osaaja, vaan teksti on
kaannetty vendjankielisen alkuperéistekstin englanninkielisestd kdannoksesta.



ti pddmddriddn konkreettisin toimin. Houkutus "rauhanomaisiin pro-
testeihin”, kunniallisuuteen ja laillisuuteen johtaa liikkeiden toimin-
takyvyn menettimiseen. Se kuluttaa niiden voimavarat ja tekee tyh-
jaksi niiden jo saavuttaman vallanpitdjiin kohdistuvan vaikutusval-
lan. Perinpohjaista yhteiskunnallista muutosta haluavien tulisi kehit-
tda kestdaviin suhteisiin perustuvia hajautettuja verkostoja. Heiddn
tulee asettaa sellaisia pitkdn aikavdlin tavoitteita, jotka voivat vas-
tata nykyisen yhteiskuntajdrjestelmdn alaisuudessa kdrsivien tarpei-
siin. Namd opetukset on saavutettu kovalla tyolld, silld ne ovat kehit-
tyneet brutaalin diktatuurin vastaisessa taistelussa. Kun hallitukset
ympdri maailman muuttuvat yhd autoritaarisemmiksi, tulee valko-
vendldisten taistelijoiden kokemus yhd relevantimmaksi muualla.

siltd, ettd diktatuuri oli havinnyt ja me pystyisimme vihdoinkin
hengittdm&in vapaasti.

Mielenosoitusten liberaali siipi ndki timén péivan olevan lo-
pun alkua Lukasenkalle. Niin suuren mielenosoituksen jilkeen oli
selvai, ettd diktaattorin oli aika menné. Mielenosoittajat eivat kui-
tenkaan koskaan pystyneet ratkaisemaan paidmaarattomyytensi
ongelmaa. Muutamissa tapauksissa mielenosoittajat onnistuivat
pakottamaan virkavallan vapauttamaan vankeja marssimalla kiin-
niottokeskuksiin. Minskissa tuhatpdinen marssi ajautui konfliktiin
”vapaaehtoisten” kanssa, jotka jérjestivit vankitukea! ja muodosti-
vat ylimaérdisen puolustuslinjan vankilan ymparille. Syy télle oli
sopimus, jonka ndma vapaaehtoiset olivat tehneet vankilan johdon
kanssa, ja joka voitaisiin purkaa, jos vankeja yritettéisiin vapaut-
taa. Mielenosoitukset itsessddn muuttuivat usein protesteista
massakokouksiksi, erdanlaisiksi kokouksiksi vain kokoustamisen
vuoksi.

Joillakin Telegram-kanavilla yritettiin asettaa paivikohtaisia ta-
voitteita mielenosoituksille, mutta ne yleensi ep#onnistuivat, ja
vain pieni osa mielenosoittajista oli valmiita toimintaan. Téssa ta-
pauksessa emme puhu edes suorista yhteenotoista poliisin kanssa,
vaan my06s moninaisista vakivallattoman vastarinnan muodoista.

Rauhanomaisesta protestista tuli pian dogmi, ja kaikenlai-
set aloitteellisemmat aktiot ndhtiin provokaatioina. Lyhyessa
ajassa protestit muuttuivat suorista yhteenotoista virkavallan
kanssa taydelliseen passiivisuuteen. Monet jopa nikivit teiden
blokkaamisyritykset provokaatioina, samalla kun tuhatpiisen
mielenosoituksen pysdahtyminen punaisiin valoihin néhtiin
esimerkkinid valkovenildisen yhteiskunnan korkeatasoisesta
mielenosoituskulttuurista ja jarjestyksesta.

! Protestien ensimmaisen yén jilkeen yli 1 000 ihmisti oli kiinniotettuna ja
sijoitettuna siilonottokeskuksissa ympari maata. Minskissa joukko vapaaehtoi-
sia kokoontui tukemaan sukulaisia, jotka vierailivat vankiloissa, kuten my6s van-
kiloista vapautettuja. Heidan vastuullaan oli julkaista listat kiinniotetuista, silld
poliisit eivat suostuneet téta tietoa tarjoamaan yleisolle tai sukulaisille.
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useimmat taistelivat poliiseja vastaan koko maassa. Joillakin paik-
kakunnilla ihmiset onnistuivat vapauttamaan itsensi diktatuurista
tdysin yhden yon ajaksi. Minskissd ja muissa suuremmissa kau-
pungeissa rankaisijat “puhdistivat” kadut aamuun mennessé, mut-
teivat pystyneet estiméén hallinnon vastaista liikettd. Seuraavan
yon koittaessa mielenosoittajat osoittivat aktiivisen ja hajaute-
tun vastarinnan tehokkuuden. Sisaministerién vaikutusvallan
heikentaminen jatkui ja levisi.

Poliisi aloitti epatoivoisen yrityksen estda mielenosoitukset. Ke-
net tahansa, joka naytti mielenosoittajalta, saatettiin pidattaa. Pai-
vélla poliisit poliisiautoissa, busseissa ja ambulansseissa yrittivat
lisdta painetta. Sattumanvaraiset kiinniotot lisasiviat koko maassa
sitd ihmisméaaraa, jota poliittinen sorto nyt kosketti. Namé poliisin
taktiikat johtivat esimerkiksi useiden y6vuorosta palaavien ty6lais-
ten pidatyksiin. TAm& vuorostaan lisisi konfrontaation tasoa teh-
taissa, ja siité tulikin yksi lakkoliikehdinnan kipindista.

Joillekin liberaalia siiped edustavista mielenosoittajista
konfrontaation taso oli kuitenkin liian korkealla. Virkavallan
vakivaltaisuus johti useiden mielenosoittajien kuolemiin, satoihin
loukkaantumisiin ja tuhansien kidutukseen vankiselleissi ja kiin-
niottokeskuksissa, vain muutaman péivan aikana. Valko-Venijin
suhteellisen rauhanomaiselle viestolle ndmia taktiikat tulivat
yllatyksena.

Rauhanomaiset marssit alkoivat vaalien jélkeisten mielenosoi-
tusten neljantena paivana vastauksena vékivallalle. Sadat, enim-
makseen naiset, pukeutuneena valkoiseen ja punaisia kukkia kan-
taen, kokoontuivat Minskin keskustaan. He vaativat loppua poliisi-
vakivallalle, kaikkien vankien vapautusta ja kokoontumisvapautta.
Aluksi virkavalta jattikin ndmé naisten marssit nujertamatta.

Lukuisat liberaalit uutisalustat puhuivat pasifismin puolesta.
Téassda vaiheessa tarkein tehtava oli lopettaa vakivalta. Ensim-
maisend vaalien jilkeisend sunnuntaina sadat tuhannet ihmiset
jalkautuivat kaduille ympéri maata. Tat4 ei ole tapahtunut Valko-
Vendjélla koskaan aikaisemmin. Etenkin sind paivana vaikutti
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On kulunut jo vuosi vuoden 2020 vaalikampanjan alkamisesta,
joka oli 1aht6laukaus valkovenalaisten diktatuurin vastaiselle kan-
sannousulle. Vastustimme hallintoa monen kuukauden ajan kaduil-
la, naapurustoissamme ja tydpaikoillamme. Kaytimme luovia kan-
salaistottelemattomuuden muotoja, ja otimme osaa tdysimittaisiin
taisteluihin hallinnon joukkoja vastaan maan kaduilla. Joissain pai-
koissa olimme voitokkaita, mutta toisaalla hallinto kykeni vastaa-
maan spontaaniin organisoitumiseen nopeasti.

Suuret protestit hiljeniviat uudenvuoden aattoa kohti tultaes-
sa, ja vain pienet maanalaiset aktiot jatkoivat padkaupungin ra-
vistelua. Siirryimme “olemme jo voittaneet” -tunteesta nykyiseen
masennuksen tilaan, kun alkoi nayttaa silt4, ettei kevat koitakaan
Valko-Venijan kansalle. Jotta voimme ymmartd4, kuinka meidéin
tulisi edetd, on valttdmatonta analysoida tilannetta jatkuvasti ja op-
pia virheista. Ndin voimme vlttaa ne tulevaisuudessa. Tama teks-
ti on yritys osallistua tillaiseen kriittiseen arvioon. Sen tarkoitus
ei ole inspiroida uusia osallistujia tai ylldpitd4 moraalia, vaan pii-
asiassa ymmartaa, mita tapahtuu kaduilla tassa ja nyt ja mihin mei-
dén tulisi tasta jatkaa.

Kritiikki on tervetullutta!

10

Vikivallattomuus ja
toimettomuus

Mielenosoitukset Valko-Venajalld olivat pitkilti vakivallat-
tomia ennen kesdkuuta 2020. Anarkisteja lukuun ottamatta
kukaan ei kehottanut véakivaltaiseen vastarintaan vastauksena
sortotoimille. Kesdn aikana tdma tilanne kuitenkin muuttui hy-
vin nopeasti. Ensimmaiset kahakat poliisien kanssa tapahtuivat
pienissd kylissd, kun mielenosoittajien kiinniottoyritykset joh-
tivat vastustukseen. Tdmé vastarinta oli spontaania ja erittdin
tehokasta, silla Valko-Vendjan hallinto ei ole tottunut aktiivisiin
kansalaisiin, ja ensimmadisten viikkojen aikana rankaisijoiden
kohtaama vastarinta hakellytti heit4.

Hyokkays mellakkapoliiseja kohtaan Minskissa heindkuussa
oli kddnnekohta monelle mielenosoittajalle. Kdvi selvaksi, etti
voittamattomana pidetyt poliisiyksik6t hajosivatkin hyvin no-
peasti konfliktitilanteissa. Jo sukupolvien ajan valkoveniliiset
mellakkapoliisit olivat pyrkineet esittim&dn itsensd sotureina,
jotka pystyvit tyoskenteleméddn mitd vaikeimmissa tilanteissa ja
estimidin mellakan kuin mellakan. Mikadn maira harjoittelua
ei kuitenkaan auttanut nuoria, piestyja lukasisteja kohtaamaan
mielenosoittajia kaduilla. Naiden mellakkapoliisien pako muutti
voimatasapainon kaduilla, kun valkovenalaiset yhtdkkii tajusivat,
ettd sortokoneiston haastaminen on taysin mahdollista.

Niiden yhteenottojen jilkeen jirjestettiin runsaasti pienii
marsseja ja mielenosoituksia. Useat ryhmat ja rivikansalaiset
valmistautuivat “padpdivaan” eli vaalipaivaan. Vaikka monet
toivoivat rauhanomaisen ratkaisun vield 16ytyvén, vaalipdivani
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taa, levisi juuri muutama piiva ennen mielenosoituksia. Synesis-
jarjestelméan tulosteita kaytettiin todistusaineistona joidenkin pro-
testoijien oikeudenkiynneissa: heidan kasvonsa ja profiilinsa oli-
vat osa syyttajan materiaalia.

Internet-yhteyksia rajoitetaan amerikkalaisen Sandvine Inc:in
laitteilla, mobiililaitteita murretaan israelilaisen Celebriten va-
rusteilla ja kiinalaiset asiantuntijat auttavat verkkoliikenteen
monitoroinnissa ja sensuurissa. Hallinto mursi aktiivisesti
Telegram-kayttéjatileja tekniikalla, jossa kayttdjan SIM-kortista
tehdadn klooni. Telegramin haavoittuvuus, joka mahdollisti
kayttajien anonyymiuden purkamisen, auttoi luomaan osallistu-
jalistoja keskusteluryhmista. Nain yksittéiset viestit voitiin liitt4d4
henkil6ihin, ja heitd vastaan nostettiin syytteet. GUBOPIK:n ja
KGB:n data-analyytikot pystyivat jéljittimaan sisaltod ladanneita
IP-osoitteita ja siten seuraamaan naapurustoaloitteissa aktiivisia
henkil6ita.

Valko-Venijan yhteiskunta oli ensimmaistd kertaa vastakkain
ovelan ja koulutetun vastustajan kanssa — emmeki tarkoita Lu-
kaSenkaa ja tdmén poikia. Hallinnolla on lukemattomia ty6ntekijoi-
té, jotka ovat valinneet diktatuurin tukemisen oman mukavuuten-
sa nimissd. Heitd ei motivoi ideologinen kiintymys Lukasenkaan,
vaan raha: he ovat valmiita suorittamaan annetut tehtdvat ilman
moraalista kritiikkia.

Olemme nahneet, kuinka lukuisat lansimarkkinoiden tekniset
ratkaisut ovat nopeasti valuneet autoritaaristen hallintojen nap-
peihin. Kasvojentunnistusteknologian kaltaisilla menetelmilld on
adrimmadisen tarked osa demokraattisten liikkeiden painostamises-
sa ja diktatuurien ponkittdmisessa. Valvonta- ja hallintamarkkinoi-
den kasvu tulee vaikeuttamaan kaikkia vapaustaisteluita tulevai-
suudessa.
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Hajauttaminen Valko-Venijin
kansannousun vahvuuden
ytimena

Vuoden 2020 diktatuurin vastainen mobilisaatio tapahtui
kautta maan. Oppositiokandidaatti Svjatlana Tsihanouskajan p&a-
majan ympérille muodostuneet yhdistyneet aloiteryhmat tekivat
hienoa tyotd viestdon aktivoimiseksi. Useimmat valkovenilaiset
tiesivét vaalien tuloksen jo etukiteen, mutta kyseinen poliittinen
agitaatio perustui ensisijassa demokraattiseen prosessiin osallistu-
miseen ja pyrkimykseen turvata heidan danensa. Téssa suhteessa
anarkistien odotukset olivat vahaiset. Siksi useimmat kollektiivit
vaativat vaalien suoraa boikotointia ja kutsuivat samalla ihmisia
lahtemaan kaduille elokuun yhdeksénteni paivéna.

Koska Lukasenkan uudelleenvalinnasta' ei ollut epéilyst4, pai-
kalliset vastarintaryhmét muodostuivat jo ennen elokuuta. Niiden
pyrkimyksena oli protesteihin osallistuminen “#dntenlaskennan”
jalkeen. Valko-Vendjan kaupungeissa puolilaillisella statuksella
toimivien liberaalien ryhmien ponnistukset lisasivit mobilisaation
potentiaalia.

On vaikea sanoa, ymmarsivatko Tsihanouskaja ja hanen tiimin-
sd jo ennen presidentinvaalikampanjaa alkaneen myrskyn mitta-
kaavaa. Tyytymattomyys Lukasenkan menettelytapaan taistelussa
covid-19-pandemiaa vastaan oli jo mobilisoinut merkittdvan osan

! Valko-Venijin vaaleja kutsutaan toisinaan "uudelleenvalinnaksi”. Ne ovat
spektaakkeli, jossa d4ni4 ei edes lasketa, vaan tulokset julkistetaan ylh44lta késin.
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vaestoa. Itseorganisoituneet vastavuoroisen avun ryhmit olivat ak-
tiivisia lukuisilla alueilla.

Tsihanouskajan poliittinen kampanja, samoin kuin koronavi-
rus, vaikuttivat koko maahan. Vaalipiivan suunnitelma ei perustu-
nut valtavaan protestiin Minskissé, vaan mielenosoituksiin osallis-
tumiseen kaikkialla maassa. LukaSenkan hallinto ei odottanut néin
suurta eri maakunnat kattavaa mobilisaatiota.

Taméin seurauksena otimme elokuun yhdeksénnen vastaan val-
mistautuneina ryhmina, joissa oli mukana my6s anarkisteja, Mins-
kin lisdksi my6s monissa muissa maan isoissa ja keskikokoisissa
kaupungeissa. Viranomaiset yrittivat tukahduttaa kasvavia liekke-
ja lukuisissa maakunnissa pidattdmalld muutamia tunnettuja polii-
tikkoja ja aktivisteja. Kuitenkin vaalipdivana kymmenet tuhannet
ihmiset eri puolilla maata lahtivat kaduille vaatien hallinnon kukis-
tumista.

Tuona iltana Minskiin tuodut joukot onnistuivat lopulta
hajottamaan protestin. Mutta sen jialkeen kun mielenosoittajat
pakottivat poliisin perdéntyméain joissain pikkukaupungeissa, oli
oletetusti voittamattomien “rankaisijoiden” kirsimi mainehaitta
valtava. Mellakkapoliisin perdéantyminen antoi valkovenélaiselle
yhteiskunnalle momentin, joka kantoi meitd eteenpéiin tulevina
kuukausina. Ensimmaisind péivind sosiaaliset verkostot néayt-
telivat merkittdvad osaa hallinnon demoralisoimisessa: vaikka
hallinto yritti sulkea internetin, oli helppo l6ytd4 videoita, va-
lokuvia ja henkilokohtaisia selontekoja voitokkaista hallinnon
vastaisista yhteenotoista. Pienissd kaupungeissa ihmiset juhlivat
voittoa diktatuurista sen jalkeen, kun rankaisijat haipyivét.

Tuolloin hajauttaminen® pasi niskan palle ja paihitti tilapai-
sesti Valko-Venijan keskitetyn valtion. Liikkeen hajauttaminen
juurikin mahdollisti protestien jatkumisen marraskuuhun asti.

? Heinakuusta alkaen Telegram-kanavat ja uutissivustot alkoivat kiyttda
termid “rankaisijat” kuvaamaan sisdasiainministerion/KGB:n (eli salaisen polii-

@ Englanninkielisessi kaannoksessi decentralisation. Termi on tissd kdén-
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Aljaksandr Lukasenkan
teknokraattinen hallinto

On valitettavan yleinen harhaluulo, ettd aiemman valtiollisen
maatalousjohtajan luotsaama Valko-Venijan hallinto on joukko en-
tisid neuvostovirkailijoita, jotka kayttavit vain pamputtavia polii-
seja saadakseen vastustajansa katoamaan. Tdmi nikemys ei vas-
taa todellisuutta: nykyhetken Valko-Venija on teknologisesti ver-
rattain kehittynyt maa. Lukuisat yksityiset IT-yritykset tarjoavat
palveluitaan lantisille suuryrityksille, kuten Microsoftille, Googlel-
le ja vastaaville. Valtiokoneiston sisilla toimivan, presidentin kés-
kyvallan alaisen Operatiivisen ja analyyttisen keskuksen tyonteki-
jat ymmartéavat tekniikkaa jokseenkin paremmin kuin Lukasenka.

Valko-Venijan poliisi osallistuu jatkuvasti eri messuille, joissa
yksityiset turva-alan yritykset esittelevit teknisid ratkaisujaan
siviilivdeston valvontaan ja sortoon. Esimerkiksi italialainen Hac-
king Team -firma mainitsee vuonna 2015 vuotaneissa sisdisissi
sahkoposteissaan, etta heiddn valtiollisille toimijoille suunnatulla
palvelullaan on kiinnostuneita “asiakkaita” Valko-Venajalla. Siella
missa Valko-Venijidn sortokoneistossa on teknologisia aukkoja,
ovat yksityiset yritykset apuna.

Hallinto varautui hyvin vuoden 2020 protesteihin: kanadalaisia
vesitykkeja, kyynelkaasua Tsekistd, sahkoshokkikilpia Venajalta ja
lukuisia muita joukkojenhallinnan teknologisia innovaatioita.

Hallinto on tehnyt vuosia yhteisty6ta valkovenildisen Synesis-
yhtion kanssa, joka kehittdd kasvojentunnistusteknologiaa. Tieto
poliisien kayttdmaéstd automaattisesta kasvojentunnistusjirjestel-
mastd, jolla mielenosoittajia oli mahdollista tunnistaa ja paikan-
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tdma operaatio oli epdonnistunut ja maksoi Putinille poliittista
valtaa ja kannatusta. Vaikka Vendjan operaatio Syyriassa on geo-
poliittisesti merkittdvd, Assad on darimmaisen epévakaa hahmo
koko asetelmassa. Mikéli Veniji téssa tilanteessa osoittaisi min-
kéanlaista aggressiota Valko-Venijaa kohtaan, tuloksena olisi
valtava poliittisen pdsdoman menetys.

Kun venélaisille politiikan tutkijoille kévi jokseenkin selviksi,
etta LukaSenka oli saamassa tilanteen takaisin hallintaansa, kah-
den diktaattorin véliset henkilokohtaiset tapaamiset alkoivat. Lai-
narahat virtasivat, ja suurin osa meni hallinnon jo olemassa olevien
velkojen poismaksamiseen.

Lukasenkan hallinnoima vallan tasapaino on muuttunut nyt
dramaattisesti. Jos vuonna 2019 hin pystyi navigoimaan idén ja
lannen valilla, nyt hénelld ei ole muuta vaihtoehtoa kuin tyds-
kennelld Putinin kanssa. Vendjidn keisarin halveksuva asenne
valkovenaldistd perunaparonia kohtaan on yha nahtavissa. Monet
tutkijat ovat osoittaneet, ettd Venijian tavoitteena on télld het-
kella ottaa Valko-Veniji uudelleen haltuunsa.® Uusi perustuslaki
saattaisi toimia pohjana juuri télle suunnitelmalle.

On vaikea arvioida, mihin suuntaan Putinin ja Lukasenkan va-
linen suhde kehittyy, silla sopimukset tehdédén lahinni suljettujen
ovien takana. Vaikka Lukas$enka ei nime& Vladimir Vladimirovitsin
tuen hintaa, on selvé4, ettei hdn pysty ostamaan Putinia puolelleen
puutarhansa vesimeloneilla ja perunoilla.

netskin kansantasavalta ja Luhanskin kansantasavalta ovat venéldisten joukko-
jen hallussa.

? Lukasenka ja Boris Jeltsin, Venijin silloinen presidentti, solmivat valtio-
liittosopimuksen ValkoVenijén ja Venijan vilille 1990-luvun alussa, mika loi niin
kutsutun “valtioliiton”. Ven&jan hallituksen ajatuksena oli askel kerrallaan nie-
laista koko Valko-Venij itseensa. Valtioliittoprojekti ei ollut kovinkaan onnistu-
nut, mutta vuoden 2019 lopulla Putin alkoi puskea reittid kohti integraatiota” ja
pyrki haalimaan niin paljon poliittista vaikutusvaltaa kuin mahdollista.
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Noina ensimmadisind paivind kavi kuitenkin ilmeiseksi Valko-
Venijan protestin ensimméiinen ongelma: katumielenosoitusten
konkreettisten pddmaarien puute. Juuri kenelldkddn ei ollut ka-
sitystd autoritaaristen hallintojen kaatamismekanismeista. Oli
kyllakin liberaalien myyttien lietsomaa toivoa siitd, ettd jos tar-
peeksi moni rauhanomainen ihminen ldhtisi kadulle, hallinto
pelédstyisi ja romahtaisi. Todellisuus oli kuitenkin vihemmén
romanttinen.

Kun mielenosoittajat haipyivat koteihinsa yo6llisten mellakka-
poliisin ja sisdisten joukkojen® kanssa kiytyjen yhteenottojen jil-
keen, eraat pysyivit valveilla: hallinnon strategit, jotka jatkoivat
aktiivista tyoskentelya ja suunnittelivat seuraavia siirtojaan. Sym-
boliset voitot Pinskissi ja Brestissa eivit onnistuneet ottamaan ti-
laa haltuun tulevia protesteja varten: aukioita ja rakennuksia ei val-
lattu eikd my06skédidn tuhottu. Vaikka useita kymmenia rankaisijoita
loukkaantui yhteenotoissa, ei diktatuurin infrastruktuurille aiheu-
tettu vakavaa vahinkoa. Voisimme keskustella pitkaan siitd, onko
hallintorakennusten tai postin padkonttorin valtaamisessa jarked,
mutta joka tapauksessa ihmiset eivit niin tehneet.

Ensimmaisten péivien symbolinen voitto oli joka tapauksessa
raskas isku viranomaisten moraalille. Siihen asti he olivat voineet
laskea sen varaan, ettei heidin toimistaan seuraisi mitdin rangais-
tusta, ja suurin osa heista ei ollut koskaan tuntenut kansan vihaa.
Tamaén jilkeen alkoi sisdministerion ja KGB:n (Valko-Venéjélla sa-
lainen poliisi on yha nimeltdan KGB) eksodus. Jotkut KGB:n poliisit
yrittivat liitty4d protesteihin, jotkut piileskelivat odottaen diktaat-
torin pakoa. Suurin osa KGB:n poliiseista ei hdipynyt korkeiden

sin) ja sisaisten joukkojen (sisdasiainministerioon kuuluva puolisotilaallinen or-
ganisaatio) tyontekijoita.

* »Sisaiset joukot” on sisiasiainministerién puolisotilaallinen organisaatio,
jotakdytetadn padasiassa poliittiseen repressioon. Upseereja lukuunottamatta na-
ma joukot varvataan asevelvollisista joukoista.

netty hajauttamiseksi. Desentralisaation vastakohta on sentralisaatio, keskittdmi-
nen. Desentralisaatio = vallan tai toimintojen hajautus, hajasijoitus.
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moraalisten arvojensa vuoksi, vaan koska pelkési tulevansa mur-
hatuksi.

Minskissd hajauttaminen synnytti naapurustoaloitteita. Jois-
sain paikoissa paikalliset yhteisot jarjestivat yhteisid festivaaleja
lapsille ja aikuisille. Toisaalla ryhmat aloittivat nopean politi-
soitumisen. Esimerkiksi Minskin Urucéassa paikalliset aloitteet
liittyivat yhteen ja ottivat kiayttoon poliittisen ohjelman. Samanlai-
sia poliittisia julkilausumia ja poliittisten ryhmien muodostumisia
tapahtui paakaupungin muissakin osissa. Vaikka naapurustoa-
loitteet olivat enemmin sitoutuneita kulttuuriseen ty6hon ja
subbotnikkeihin®, liike toi poliittisen organisoitumisen takaisin
ruohonjuuritasolle ensimmaisti kertaa hallinnon historiassa.

Poliittisten puolueiden ja selkeiden aktivisteja ympérilleen ko-
koavien johtajien puute teki protestien tukahduttamisesta vaikeaa.
Hallintokoneisto ei pitkdan aikaan kyennyt ymméartamaan, kuin-
ka sopeutua hajautettuihin toimintamuotoihin Minskissa. Lukuisia
luentoja, kokoontumisia ja avoimia poliittisia tapaamisia jarjestet-
tiin ilman repression vaaraa. Tdmén tason poliittinen vapaus oli
yksinkertaisesti tuntematonta suurimmalle osalle valkoveniliisis-
ta.

Valitettavasti naapurustokokoontumisten liike levisi vain paa-
kaupungissa. Brestissi, Hrodnassa ja monissa muissa protestoivis-
sa kaupungeissa yritettiin organisoida paikallisryhmia. Kuitenkin
siin vaiheessa, kun aktivismin aalto saavutti nima alueet, oli hal-
linto oppinut kisittelemaan paikallisia liikkeitd menestyksellisesti
ja protestien maara jatkoi laskuaan.

Viikkoja kestidneiden intensiivisten katumarssien ja hajautettu-
jen aktioiden jilkeen hallinto sopeutui jilleen kerran tapahtumien
kulkuun ja siivosi johdonmukaisesti naapuruston toisensa jélkeen.

® Subbotnik: Neuvostoliiton ajoilta periytyva Kisite, joka tarkoittaa viikon-
loppuisin tehtiavai yleishyodyllisté, bolsevikkien madraamaa ja myéhemmin pa-
kollista, vapaaehtoisty6ta. Valtion ohjaama subbotnik on yhé jossain méarin kéy-
tossa Valko-Venajalla. Tekstissa viitataan todennékoisesti kuitenkin demokratia-
liikkkeen ryhmien ja organisaatioiden omatoimisiin talkoisiin ja mahdollisesti kan-
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Valko-Venijalla, havainnollistaa LukaSenkan yritysta siirtda vas-
tuu maan poliittisesta epavakaudesta Putinin harteille. Tdma rooli
oli aiemmin varattu Euroopan unionille ja Yhdysvalloille. Diktaat-
tori todennakdisesti toivoi mielenosoitusten olevan pienii ja ettd
niiden jalkeen hén voisi palata nopeasti takaisin neuvotteluihin
eurooppalaisten poliitikkojen kanssa.

Elokuun 9.-11. mielenosoitusten vikivaltaiset hajottamiset ja
kansan aktiivinen vastarinta eri kaupungeissa muuttivat huomatta-
vasti vallan tasapainoa. Liberaali lansi ei voinut hyvaksya lainvas-
taisuuksia sen uhalla, ettd hyviksynt4 olisi saattanut vaikuttaa kiel-
teisesti valtapuolueiden suosioon. Vaikka mielenosoittajia murhat-
tiin ensimmaisten viikkojen aikana, lannen reaktio Valko-Venijan
tapahtumiin oli kuitenkin kovin pidattyvéinen. Kesti kauan ennen
kuin kertomukset kidutuksista, raiskauksista ja murhista pakotti-
vat poliittisen eliitin ottamaan kantaa ja osoittamaan tukea miele-
nosoittajille sekd tuomitsemaan Lukasenkan toiminnan. Eurooppa-
laisille poliitikoille tdma tarkoitti Lukasenkan ja EU:n vilisen "yh-
teisty6n” lopettamista ja uutta riskid Venéjan ja Valko-Venijan vi-
lien ldhentymisesta.

My6s Putinin reaktio Valko-Vendjan mielenosoituksiin oli
hyvin kylméa ensimmaéisten viikkojen aikana. Oli ensin epaselvaa,
kuka péétyisi tilanteen voittajaksi, ja mikéali Venaja tukisi Lukasen-
kaa ja Lukasenka havidisi, Venija-vastaiset asenteet nousisivat
huomattavasti valkovenalaisessi yhteiskunnassa.

Vaikka Kremlin narratiivi® Donbassin tapahtumista onnistui
nostamaan Putinin suosiota hetkellisesti, pidemmalla aikavalilla

ja heita syytettiin sabotaasin suunnittelusta Lukasenkan vallasta sy6ksemiseksi.
Myo6hemmin heidat kaikki vapautettiin, eika tapauksesta sen koommin kuultu
mitddn. Monet uskovat, etta diktaattori yritti kdyttaa Wagneria ohjatakseen huo-
mion pois mielenilmauksista Valko-Venijilla sekéd saadakseen tukea Euroopan
unionilta, vaikkei tima toiminutkaan.

? Huhtikuussa 2015 venaldismieliset joukot Donbassin alueelta Venijin ar-
meijan tuella aloittivat kapinan Ukrainan hallitusta vastaan. Alunperin separa-
tistit pyrkivét osaksi Vendjda, mutta tdma ei koskaan toteutunut. Sen sijaan mil-
joonat ihmiset hdédettiin sodan seurauksena kodeistaan. Tahén paivédén asti Do-

43



Lukasenka, Putin ja Euroopan
unioni

Kahden diktaattorin véliset suhteet ovat aina olleet monimut-
kaisia. Vuoden 2015 pakotteiden purkamisen jilkeen LukaSenka
alkoi vahitellen etddnnyttdd itseddn Putinista. Han viittasi pu-
heissaan koko ajan useammin itseniiseen Valko-Venijiain. Putin
taas todellisuudessa halveksuu LukaSenkaa ja on tietoinen, ettd
hanta kaytetadn Valko-Vendjan poliittisena pelinappulana. Valko-
Vendjan hallinnon tdytyy maksaa Venijan tuesta poliittisen ja
taloudellisen integraation muodossa. LukasSenka vastustaa tata
kehityskulkua, koska hén tietdd, ettd ennemmin tai mydhemmin
integraatio johtaa vallan menetykseen.

Suhteiden lampidminen Euroopan unioniin on antanut Lu-
kaSenkalle mahdollisuuden rajata Putinin poliittista vaikutusval-
taa. Lantisten "kumppanien” lainat ja suuryhtiéiden sopimukset
ovat vihentidneet LukaSenkan hallinnon riippuvuutta Venijasta.
EU:n vahentynyt painostus valtion sisdisid prosesseja kohtaan
on myds ollut tdssa avuksi. Monille eurooppalaisille poliitikoille
LukaSenkan vakaa autoritarismi on ollut puoleensavetdvampi
vaihtoehto kuin riski Ukrainan tilanteen uusiutumisesta valtion-
johdonvastaisine mielenosoituksineen ja Putinin hyokkayssoti-
neen.

Elokuuhun 2020 asti Lukasenka hyédynsi melko aggressiivista
Venija-vastaista retoriikkaa. Skandaali venalaisista Wagner-
sotilaistal, jotka yrittivit viitetysti sotilaallista vallankaappausta

! Wagner on yksityinen turvallisuusyritys Venajaltd. Kymmenid Wagne-
rin palkkasotureita pidatettiin Valko-Vendjalla lomakohteessa heindkuussa 2020,
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Vaikka lukuisat Telegram-kanavat jatkavat olemassaoloaan,
suurin osa naapurustoaloitteista on nyt selviytymistilassa ja
ne jarjestavat aktioita harvoin. Taméan aktiivisuuden merkit-
tavan laskun takia hallinnon oli my6s helpompi kontrolloida,
mitd naapurustoissa tapahtuu, ja vastata pieniin marsseihin ja
ulkoilmatapahtumiin.

Naapurustokokoontumisten kanssa toimiminen aiheutti myos
joitain haasteita Lukasenkaa vastustavalle liikkeelle. Monissa or-
ganisoituneissa naapurustoryhmissa oli ihmisid, jotka asettivat it-
sensi johtajan rooliin. Samat ihmiset olivat aktiivisesti sitoutuneita
ajamaan tiettya agendaa omissa verkostoissaan. Tama tarkoitti si-
ta, ettd jotkut chatit poistivat kaikki suoraan toimintaan kehottavat
viestit, samalla kun toiset chatit poistivat kaikki kehotusyritykset
rauhanomaisiin protesteihin. Tallainen jako esiintyi yleisesti 14pi
koko demokratialiikkeen. Moderaattoreiden mukanaolo ja se, et-
ta heista tuli tosiasiallisia johtajia omilla aloillaan, tuotti usein uu-
destaan diktatuurin dynamiikan pienoiskoossa. Nain ihmisten oli
taisteltava Lukasenkan lisdksi myos paikallisia aktivisteja vastaan,
joilla oli teknologian tuntemuksensa ansiosta valtaa naapurustoa-
loitteissa.

Tama on melko lailla linjassa Valko-Venijan koko yhteiskun-
nan kanssa, joka on ollut monen sukupolven ajan yhden tai toisen
diktatuurin kédsissa. Valtion autoritaarinen dynamiikka ilmenee yh-
teiskunnassamme monin tavoin, koulutuksesta tyopaikalle. On loo-
gista, ettd samat ongelmat nousevat esiin pienissa kapinajohtajissa
naapurustokokoontumisten sisalla.

Keskustelut hajauttamisesta ja naapurustokokoontumisista
johtivat hajautettujen yhteiskunnallisten organisaatioiden ideoi-
den vaikutuksen kasvuun - aina sveitsildisestd liberaalista fede-
ralismista anarkismiin. Joillekin demokratialiikkeen osallistujille
jalkimmainen sai uutta merkitystd. Jossain kohtaa hajauttamisen

sannousun alussa suurta suosiota nauttineisiin vakiintuneisiin rauhanomaisiin
sunnuntaimielenosoituksiin ylhaalti sanellun “vapaaehtoistyon” sijaan.
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agendasta tuli niin tarked, ettd jopa liberaalit poliittiset puolueet
ja ryhmét pyrkivit edistimain sitd monissa muodoissa. Nami
ulottuivat kuvitteellisista diktatuurin sisalld toimivista itsehal-
linnollisista instituutioista® luentoihin Sveitsin kantoneista ja
mahdollisuuksista kansalaisten harjoittamaan valtiokoneiston
kontrollointiin.

Taméanhetkisessa repression ja poliittisen selviytymisen valtta-
mattdmyyden kontekstissa keskustelut hajautetun organisaation
erilaisista muodoista ovat vistyneet taka-alalle. Toivomme kuiten-
kin, ettd tima poliittinen agenda tekee paluun tulevissa yrityksis-
sa syostd Lukasenka vallasta. Joka tapauksessa Valko-Venijan yh-
teiskunta naki Venijan esimerkin, kun se koetti paeta valtiokapi-
talistista neuvostoperintéaan 1990-luvulla ja paityi Putinin dikta-
tuuriin. Ukrainalaiset pakotettiin kapinoimaan jélleen 2014 rauhan-
omaisten vuoden 2004 Maidan-protestien jilkeen, mika aloitti uu-
den kierroksen alueen autoritaarisuuden vastaisessa kamppailussa.
Uskomme, ettd ndmi hajauttamisen versot selviavit tasta repres-
sioaallosta sekd hallinnosta itsestdan.

* Diktatuurin 27 vuoden aikana Lukagenka turvautui toistuvasti vallan “ha-
jauttamiseen”. Tama loi valtion instituutioita, joiden oli tarkoitus jakaa valtaa ruo-
honjuuritasolle. Todellisuudessa nama instituutiot olivat ansoja, joiden tarkoitus
oli sulauttaa paikalliset aloitteet itseensé ja tuhota niiden vaikutukset yhteiskun-
nassa. Tamén liséksi paikallisia "itsehallinnollisia instituutioita” kéytettiin keino-
na saada rahoitusta EU:lta.
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kuin ryhtyméén tayteen poliittiseen taisteluun. Anarkistiliikkeen
tulevaisuudennikyméit ovat epéselvit, ja on vaikea kuvitella
anarkistien aktiivisuuden jatkumista nykyisessd ymparistossa.
GUBOPIK:n ja KGB:n suuri kiinnostus aktivistien toimintaan
vaikeuttaa entisestddn yhteistyoté liikkeen ulkopuolisten tahojen
kanssa, silldi muut tahot pelkdavit anarkistiyhteyksien aiheut-
tavan heille lisdiongelmia. Vaikka tiedonvélitysprojektit, kuten
Pramen, herattavat yha valkovenaldisten kiinnostusta, kiinnostus
on hiipumaan péin.

mismii” vastaan.
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yllapiti tarkeda kuvaa anarkisteista mééritietoisina hallinnon vi-
hollisina. Jopa monet liberaalit pitivit anarkististen partisaanien
toimintaa voimakkaana esimerkkini jarjestdytyneestd vastarinnas-
ta.

Anarkistien vastainen repressio alkoi jo ennen vaaleja. Moni ni-
mekis ja lupaava anarkisti joutui meneméén maan alle. Esimerkik-
si anarkisti Mikalai Dzjadok piileskeli heindkuusta marraskuuhun,
jolloin hanet pidatettiin GUBOPIK:n erikoisoperaatiossa.

On kuitenkin huomionarvoista, ettd paluu normaaliin tapahtui
anarkistiliikkeen sisélla suhteellisen nopeasti. Viikko vaalien jal-
keen enemmin kuin 40 % liikkeen jésenisté palasi téihin ja arkeen.
Osallistuminen poliittiseen jarjestaytymiseen viheni huomattavas-
ti, kun konflikti de-eskaloitui. Moni anarkisti uskoi liberaaliin nar-
ratiiviin, etta diktatuuri oli jo voitettu. Téassa valossa haluttomuus
nousta barrikadeille oli ymmarrettdvaa: moni uskoi, etti anarkis-
tien osallisuutta ei enda tarvittaisi, silld LukaSenka ei selviytyisi.

Liberaaliin narratiiviin uskominen oli jéilleen kerran virhe, jo-
ka on maksanut anarkisteille ldhes koko heidén liikkeensa: talla
hetkella ainakin kymmenen anarkistia ja viisi antifasistia ovat tel-
kien takana. Moni toveri on ldhtenyt Valko-Venajaltd etsiessdaan
turvallisempaa paikkaa, josta jatkaa poliittista tydskentelyd. Osa
on kokenut kidutusta ja pahoinpitely4. Valkovenildinen anarkisti-
liike on kéaytdnndssd murskattu repressiolla. Maasta 16ytyy pienia
ryhmié, jotka jatkavat jirjestaytymista diktatuuria vastaan, mutta
hallinnon painostus ei salli vahaisintdkadn agitaatiota. Monen ak-
tivistin nimet ovat julkista tietoa, ja tunnetut aktivistit pidatetidin
anarkistisissa aktioissa nopeasti.

Anarkistisen solidaarisuuden rakenteet jatkavat yhid toimin-
taansa: Valko-Vendjan anarkistinen musta risti ABC Belarus
tukee aktiivisesti vankeja ja aktivisteja, joihin hallinto kohdistaa
repressiota, seka heidan perheitaan.

Talla hetkelld maassa jaljelld olevat anarkistit keskittyvéat
todennikoisesti enemmaénkin selviytymésan valtion repressiosta
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Repressio kaikkia vastaan

Voitto poliisista tuli kuitenkin kalliiksi. Kolmen péivan aikana
yli 6 000 ihmistd otettiin kiinni. Selleissa ja vankiloissa kidutet-
tiin seka raiskattiin ihmisid ja ainakin muutama murhattiin. Pai-
visin suurkaupungeissa nahtiin hallinnon kaoottisia yrityksia kaa-
pata kenet tahansa, kuka saatiin kiinni. Valtaosa kiinniotetuista oli
satunnaisia ohikulkijoita, jotka siepattiin keskelld kirkasta paivaa.
Valtion viakivalta kohdistui kaikkiin yhteiskunnan kerroksiin. Uh-
rien joukossa oli niin tavallisia ty6laisid kuin hallinnon kannattajia,
joiden perheet raahattiin pois kaduilta huolimatta heidén lojaaliu-
destaan hallintoa kohtaan.

Tassd ymparistossd monet suhtautuivat myonteisesti vakival-
lattomiin marsseihin, jotka levittaytyivat muutamassa paivassi
ympari maata ja loivat illuusion turvallisuudesta. Rauhalliset
protestit alkoivat samaan aikaan, kun Valko-Venijan hallinto
teki paatoksen luopua viliaikaisesti totaalisen repression po-
litiikastaan. Sunnuntaimarsseista tuli ndiden niin kutsuttujen
rauhanomaisten marssien organisoinnipainopiste.

Suurten mielenosoitusten tukahduttaminen Minskissé ja muu-
tamassa muussa kaupungissa oli lievéa: yleensd vain noin sata ih-
mist4 otettiin kiinni. Ottaen huomioon, etta yli 100 000 ihmisté jal-
kautui kaduille, ndin pienet méaarat pidatettyjd tuntuivat vahaisil-
ta. Jotkut Telegram-kanavat jopa laskivat todennakoisyyksia kiin-
nijadmiselle kayttaen hyodyksi aiempia kiinniottotilastoja.

Vaikka Minskissé juhlittiin edelleen suhteellista rauhallisuutta
ja tunnetta siité, ettd hallinto oli kaatumassa, syrjiseuduilla repres-
sio oli kuitenkin paljon aktiivisempaa. Kymmenia ihmisii oli otettu
kiinni erilaisten rikosnimikkeiden tiimoilta jo elokuussa. Paineet
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paikallisten mielenosoitusten jarjestdjid kohtaan voimistuivat, ja
niiden hajottaminen oli tehokkaampaa.

Muutamaa viikkoa mySéhemmin moni huomasi tilanteen pahe-
nevan, kun ruohonjuuritason liikehdintd4 vahitellen tukahdutet-
tiin niill4 kyseisilla alueilla, jotka toimivat aiemmin valkovenéali-
sen kansannousun pohjana.

Lukasenkan strategia oli verrattain yksinkertainen. Ensin hén
tukahdutti pikkukaupungit ja sitten aluekeskukset. Kun tilanne
niissd rauhoittui, han alkoi suunnitella Minskin taydellista ja
lopullista puhdistamista.

Tama3 asteittainen repressio mahdollisti sen, ettd hallinto pystyi
palauttamaan valtansa. Suurin osa tiedotusvélineista ja bloggaajis-
ta oli padkaupunkiseudulla, joten syrjiseutujen jarjestaytymison-
gelmat ja solidaarisuuden tarve paatyivit harvoin useimpien pro-
testiryhmien asialistalle.

Anarkisteille repression tilanne syrjaseuduilla oli selvaa jo toi-
sella viikolla, kun aktivistit eri kaupungeista alkoivat saada rikos-
syytteita. Jotkut heistd paattivit 14hted maasta jo elokuussa. Vihi-
tellen tilanne vaikeutui suurimmalle osalle aktivistiryhmisté niin
paljon, ettd he alkoivat lahted maasta ryhmissd demokraattisten
joukkopakolaisten rinnalla.

Vikivaltaisuudet jatkuivat, vaikka Minskissa vallitsikin voiton
tunne. Pahoinpitelyt ja kidutukset olivat systemaattisia. Vaik-
ka niiden m#iras ei voida verrata ensimmaisiin péiviin vaalien
jalkeen, hallinto jatkoi aktivistien murtamista” vankiloissa. Fyysi-
nen ja psykologinen paine pakotti monet liikkeeseen osallistuvat
pakenemaan maasta.

Syksylla 2020 alkanut covid-19:nnen toinen aalto aiheutti lisais-
kun kansannousulle. Hallinto kéytti virusta poliittisen sorron tyo-
kaluna. Terveet kiinniotetut sijoitettiin selleihin, joissa oli korona-
viruspotilaita. Henkil64 saatettiin siirtaa sellist selliin monta ker-
taa pidatyksen aikana, jolloin virus paasi levidamaan ympari vanki-
laa. Lahes kaikki anarkistit, jotka pidatettiin syksylla 2020, altistui-
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yksikko, joka keskittyy ndenndisesti torjumaan jérjestdy-
tynyttd rikollisuutta, toimivat monille késittimattomilla
strategioilla, silla aktivistien repressio tapahtui useiden
viikkojen viiveella.

« Anarkistilitke oli syvisti sirpaloitunut selvittiméattomien
konfliktien vuoksi. Tama vaikutti my6s yhteistyén mahdol-
lisuuksiin joidenkin kollektiivien vélilla.

+ Perinteisesti anarkistisen punk-alakulttuurin jasenet valt-
tivat osallistumasta mielenosoituksiin anarkistien kanssa,
miké johtui jalleen kerran anarkistien voimakkaammasta
repressiosta suhteessa muihin.

+ Monet vanhemmat anarkistiaktivistit kieltdytyivat osallistu-
masta mielenosoituksiin yhteisissa riveissi tai blokeissa il-
man erityisempaa selitystd. Osa heista osallistui rauhanomai-
siin mielenosoituksiin yksin tai ystdvien kanssa.

Nama4 ovat vain joitain tekijoit4, jotka osaltaan vaikuttivat anar-
kistiblokin vdhéiseen mobilisaatioon.

Antirasistiset jalkapallofanit kieltaytyivat tekemasta yhteistyo-
ta anarkistien kanssa, mika johtui korkeasta todennakdisyydesta
joutua GUBOPIK:n ja KGB:n anarkistien vastaisten iskujen koh-
teeksi. Tastéd johtuen myds antirasistit osallistuivat mielenosoituk-
siin erill44n ja pienissd ryhmissa.

Anarkistien joukosta nousi esiin kokeneista aktivisteista muo-
dostunut partisaaniryhma. Thar Alinevit$ ja Dzmitri Dubovski ylit-
tivat laittomasti Valko-Vendjan ja Ukrainan rajan, yhdistivit voi-
mansa Sjarhei Ramanaun ja Dzmitri Rezanovitsin kanssa ja jatkoi-
vat aktiivista taistelua hallintoa vastaan useiden viikkojen ajan teh-
den oletettavasti useita tuhopolttoiskuja. Vaikka ryhma pidétettiin
heidén yrittdessaan palata Ukrainaan, jo itse ryhmén olemassaolo

sioon. Sen toimintaan siséltyy alajaosto, joka on keskittynyt taistelemaan “ekstre-

39



listuivat pieniin kokoontumisiin viikolla. Kun repressio voimistui,
anarkistit otettiin uudelleen ldmpimasti vastaan turvallisuuskult-
tuurin edellékavijoind. Téassd kohtaa repressio oli kuitenkin jo eh-
tinyt isked moniin aktivisteihin.

Kaiken kaikkiaan anarkistiliike ei kyennyt yhdistymé&én protes-
tien merkittaviksi voimaksi. Monien kuukausien ajan yksittaiset
anarkistiryhmét jatkoivat mielenosoituksiin osallistumista, mutta
niin kutsuttu musta blokki ei onnistunut ikind kerddméaén yli 30
henkea. Télle 16ytyi useampia syita:

« Valtion vuonna 2017 anarkistiliikkeeseen kohdistama tehois-
ku vaikutti halukkuuteen osallistua liberaaleihin mielenosoi-
tuksiin suuressa blokissa. Tuona aikana pelkéstdidn Minskis-
s piditettiin “parasiittilain” vastaisissa mielenosoituksissa
arviolta 50 anarkistia. Osa tovereista ei ole padssyt yli tuon
ajan repressiosta.

« Pitkdaikaisen aktivistiyhteistyon puute. Osa lahiryhmisti ei
ikind toiminut keskenddn yhteistyossi. Jotkin ldhiryhmat
muodostuivat ihmisistd, jotka eivit olleet aiemmin osallis-
tuneet yhteisiin aktioihin. Tallaiset spontaanit jarjestayty-
miset voivat toimia lyhytaikaisesti, mutta pidempiaikainen
yhdessd pysyminen jatkuvan ulkoisen painostuksen alla
voi osoittautua ddrimmdisen vaikeaksi. Monet anarkistit,
jotka osallistuivat 9.-11. elokuuta jirjestettyihin mieleno-
soituksiin, eivat kuuluneet jarjestaytyneisiin kollektiiveihin
ja héadintuskin toimivat minkain yleisesti koordinoidun
strategian mukaan.

« Suora repressio marssien aikana. Monet eivit tahtoneet jaa-
da sivustakatsojiksi tai saada rikossyytteitd rauhanomaisiin
marsseihin osallistumisesta. KGB ja GUBOPIK!, poliisin

! Vaalien jialkeen GUBOPIK ("Keskusjarjesto jirjestiytyneen rikollisuuden
ja korruption vastaiseen taisteluun”) on lahinné keskittynyt poliittiseen repres-
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vat koronavirukselle vankeusaikana tai heidat vapautettiin sairaa-
na, jolloin he joutuivat viettimaén vield useita viikkoja hoidossa.

Laakinnallistd apua oli mahdotonta saada vankeusaikana. Tie-
dossamme on vain muutama tapaus 30 000:sta, joissa ihmisille teh-
tiin koronavirustesti. Yhdessa tapauksessa testattavana oli anarkis-
ti. Testi varmisti hanen kehossaan olevan virusta, mutta vankilan
henkilokunta paétti olla vapauttamatta toveriamme hoitoon laa-
kinnéllisista tarpeista huolimatta. Sen sijaan hénet sijoitettiin kyl-
madn eristysselliin tuomionsa loppuajaksi. Ainakin yksi liberaali-
lilkkeen jasen kuoli vankilasta tarttuneen koronaviruksen aiheut-
tamiin komplikaatioihin piddtyksen aikana.

On syytad huomata, ettd valkovenéldisten vankiloiden ja kiin-
niottokeskusten vallitsevia olosuhteita voidaan jo sellaisenaan
pitda kidutuksena. Vankien miara oli kaksin- tai kolminkertainen
sinkyjen lukuméiiriin nihden. Moni pidatetty joutui nukku-
maan puisella tai kiviselld lattialla. Kirkkaita valoja ei suljettu
yoksi. Sdantéjen mukaiset paivittdiset tunnin kévelyt ulkosalla
tapahtuivat todellisuudessa kerran tai kaksi viikossa kestden vain
noin 10-15 minuuttia. Peittoja ei useinkaan annettu, ja my6hem-
min myos patjoja lakattiin antamasta. Vankeja pahoinpideltiin
systemaattisesti ja pahoinpidelld4n yhi tdna paivana.

Rikosoikeudellisten pykélien nojalla pidatettyjen poliittisten
vankien kohtelu oli hieman parempaa kauan aikaa, mutta tilanne
on mennyt huonompaan suuntaan muutaman viime kuukauden
aikana. Vankeja hakataan sekd ennen etta jalkeen oikeudenk&yn-
nin. Vitold Asurakin kuolema! oli seurausta poliittisten vankien
kohtaamista kidutusolosuhteista.

Tand pidivana hallinto yrittda tuhota naapurustoaktivistien
jadnteitd ja poliittista elamad Valko-Vendjalla. Hallinto kayttaa
tdhin tarkoitukseen kollektiivista rangaistusta: joissain naa-

! Vitold Asurak oli aktivisti liberaalissa oppositiossa vuosikausia. Hanet pi-
détettiin 19. syyskuuta 2020 protesteihin osallistumisesta. Tammikuussa 2021 ha-
net tuomittiin viideksi vuodeksi vankilaan. Asurak tapettiin vankilassa hallinnon
toimesta toukokuussa 2021.
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purustoissa saatetaan ottaa kiinni sellaiset ihmiset, jotka eivit
osallistuneet mielenosoituksiin, mutta jotka ovat aktivistien listal-
la ja hallinnon mielesté ansaitsevat rangaistuksen muiden teoista.
Tassa tilanteessa aktioiden organisointiin sisaltyy entistd suu-
rempi vaara siitd, ettd satunnaiset ihmiset tulevat kiinniotetuiksi.
Hallinto yrittd4 asettaa vastuun tastd aktivisteille itselleen. Téta
taktiikkaa kaytettiin anarkisteja vastaan vuosina 2014-2016, kun
jotkut ryhmét jarjestivat spontaaneja aktioita, jolloin hallitus otti
vastatoimena kohteekseen tunnettuja aktivisteja.
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Pyrkimyksenaan lujittaa liikkeen vaatimuksia osa anarkisteista
ajoi seuraavia tavoitteita protesteille: 1) Lukasenkan ja
parlamentin erottaminen. 2) Kaikkien poliittisten vankien
vapauttaminen ja mielenosoittajien rikosoikeudellisten syytteiden
peruuttaminen. 3) Mellakkapoliisin ja kaikkien vakivaltaa
mielenosoittajiin kdyttavien organisaatioiden toiminnan
lakkauttaminen. 4) Suora demokratia. 5) Kaikkien irtisanottujen
tyontekijoiden tydsuhteiden palauttaminen.
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Ennen vaaleja anarkistien informaatioalustoilla ei ollut paljoa
nakyvyyttd lukuun ottamatta anarkisti Mikalai Dzjadokin bloggaa-
mista. Vaalien jélkeen tilanne muuttui dramaattisesti. Suorana seu-
rauksena anarkistien osallistumisesta protesteihin monet valkove-
naldiset alkoivat selkedsti kiinnostumaan anarkismin ajatuksista.
Pieni mediaryhmé onnistui péihittdma4n monia suuria kanavia ja
médrittimain informaation agendaa seki verkossa ettd kaduilla.
Kasvaneesta mediavaikutusvallasta huolimatta anarkistit eivat kui-
tenkaan ole pystyneet kdyttamaan valtaansa vaikuttaakseen tule-
van toiminnan muotoon. Olemme jaineet liberaalien sunnuntai-
mielenosoitusten suunnitteluryhmien ulkopuolelle, vaikka lukui-
sia yrityksid padstd mukaan tdhén suljettuun kerhoon on ollut. Sa-
maan aikaan suurin osa anarkisteista on ymmaértanyt tiysin hy-
vin, ettd mikali jarjestdisimme yhteisia aktioita omissa nimissdm-
me, kohtaisimme paljon voimakkaampaa repressiota kuin mita rau-
hanomaisissa viikonloppumielenosoituksissa ndhdaan.

Vaalien jalkeen anarkistit onnistuivat jarjestimain vastarintaa
Minskin lisdksi my6s muissa kaupungeissa ympari maan. Jarjes-
taytyneet lahiryhmit ottivat yhteen mellakkapoliisin ja sisdisten
joukkojen kanssa ja pystyttivit barrikadeja useissa Minskin kau-
punginosissa. Kun protestoinnin taktiikat muuttuivat ja osallistu-
jien méard kasvoi, anarkistit kuitenkin katosivat rauhanomaisten
mielenosoittajien massaan.

Ensimmaisten yhteenottojen jalkeisini paivini ja myohemmin
ensimmaisten sunnuntaimarssien aikaan osa anarkistiaktivisteis-
ta pelkési enemméan muiden mielenosoittajien negatiivista reaktio-
ta kuin poliisivakivaltaa. Rauhanomaisten mielenosoittajien jarjes-
tdytyneet ryhmét levittivat videoita ja kuvia niin kutsutuista ”pro-
vosoijista”. Ndin he etddnnyttivit monia jo alkuajoista aktiivisia
mielenosoittajia osallistumasta my6hempiin mielenosoituksiin.

Kesti useampia viikkoja paastd yli mielenosoittajien keskini-
sen konfliktin pelosta, mikd voidaan niahda menetettyna tilaisuu-
tena vallankumouksellisen anarkistisen agendan kannalta. Jotkin
lahiryhmat toteuttivat agitoivia hyokkayksia sunnuntaisin ja osal-
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Konfliktin de-eskalaatio ja
myOohempi karjistyminen

Protestin ensimmaéisind paivina hallinto valitsi kayttoonsa to-
taalisen repression strategian. LukaSenkan strategiset neuvonanta-
jat olettivat, ettd suurin osa ihmisistd menisi padkaupunkiin, mis-
sa kaikki olisi mahdollista pysayttaa yhdessa tai kahdessa péivas-
sd. Muutamaa paivdad myS6hemmin massarepressio osoittautui te-
hottomaksi ja muun muassa konfrontaatioiden maara oli kasvus-
sa. Tam& mobilisoi epdmuodollisia tydlaisten ryhmittymid useissa
tehtaissa. Téssé tilanteessa LukaSenkan strategiset neuvonantajat
pystyivat muuttamaan suuntaansa melko nopeasti. Viikonloppuun
mennessa he olivat jo hylidnneet yritykset murskata protesti mah-
dollisimman nopeasti. Sen sijaan hallinto Minskissa otti kaytto6nsa
suhteellisen de-eskalaation strategian. Nettiin ei enda ilmestynyt
uutisia brutaaleista massakiinniotoista. Vaikka mielenosoittajat oli-
vatkin raivoissaan poliisien kdytoksestd vaalien jalkeisella viikolla,
kutsut rauhaan peittivat alleen yritykset hoidella diktatuuri lopul-
lisesti.

Rauhanomaiset mielenosoitukset toivat paljon lisaa ihmisid ka-
duille, ja kansannousun liberaalin osaston mielestd vallankumous
oli jo saavutettu. Liberaalien mukaan osallistuminen maan poliitti-
seen elamadn johtaisi vadjaamatta radikaaleihin muutoksiin, kun
néin paljon ihmisia oli mukana. Suuret Telegram-kanavat ja blog-
gaajat puhuivat tastd. Ténd aikana venéildinen bloggaaja Maksim
Kats saavutti valtavaa suosiota todetessaan, ettd Valko-Venijan yh-
teiskunta oli jo voittanut ja LukasSenka oli veril6ylyn jéljilta poliit-
tinen ruumis. Kats ja muut liberaalit poliitikot tekivit virheen yrit-
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tdessddn soveltaa demokraattista analyysia Itd-Euroopan diktatuu-
riin. Lukasenkan kyvyttdmyys yhteiskunnan poliittiseen johtajuu-
teen on todistettu toistuvasti koko hénen presidenttikautensa aika-
na. Tdmai ei kuitenkaan estd hantd pysymasti vallassa ja luomasta
edelleen kuvaa itsestadn kansan diktaattorina.

Tilapédinen de-eskalaatio antoi meille mahdollisuuden kerita
voimia ja luoda laaja itseorganisoitu struktuuri Minskiin ja muu-
tamaan muuhun kaupunkiin. Pidemmén paille de-eskalaatiosta
oli kuitenkin enemmain hyotya Lukasenkalle ja hdnen jengilleen.
He saivat syrjaseutuja takaisin haltuunsa yksi toisensa jilkeen
silla aikaa, kun media ja aktivistit keskittyivét ldhinna sithen, mit4
Minskissa tapahtui.

Lukasistit jalostivat de-eskalaatiojakson tdydellisyyteensi: as-
kel askeleelta he tukahduttivat seké liberaalit aktivistit ettd myos
jarjestaytyneet tyoldiset, jotka yrittivat kasvattaa protestimielialaa
tehtaissa. Tyolaisten ollessa verrattain erillddn muusta protestoi-
vasta yhteisostd heiddn toimintaansa oli helppo puuttua nopeasti.

Konfliktin jyrkkd uudelleenkarjistyminen Minskissa ei en&i
herattanyt samanlaista reaktiota. Kun tilanne kérjistyi, monet akti-
visteista olivat jo vankiloissa rikossyytteiden takia tai maanpaossa.
Uuden mielenosoituserdn kdynnistdmisyritykset epdonnistuivat —
viimeinen tillainen yritys oli Raman Bandarenkan! muistomerkin
puolustaminen. Se péaéttyi poliisin suorittamaan katujen tyhjen-
tamiseen. Jalkeenpdin huomattava maara mielenosoittajia péatti
poistua aukiolta valttddkseen vastatoimia ja useita satoja ihmisia
pidétettiin paikan pailla.

Jatkuvien tappioiden jilkeen halukkuus lahtea kaduille vaheni.
Useina viikonloppuina hajautetut marssit vaikeuttivat poliisien
mahdollisuuksia tukahduttaa mielenosoituksia, mutta ne eiviat
onnistuneet palauttamaan protestien potentiaalia mill44n tavalla.

! Raman Bandarenka oli aktivisti, joka osallistui yhteen Minskin ensimmai-
sistd naapurustokokoontumisista. Hallinto surmasi hanet kaupunginosan aukiol-
la, missa poliisit ja hallinnon aktivistit tuhosivat lippuja ja protestitaidetta. Ha-
nen viimeiset sanansa naapurustochatissé olivat: Miné ldhden ulos”
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Anarkistit protestiliikkeessa

Alkava vaalikampanja ei herittdnyt anarkistiliikkeessd juuri-
kaan kiinnostusta. Yhteisen alustan luomisyritykset ryhmien mobi-
lisoitumista varten olivat epdonnistuneet jo niinkin aikaisin kuin
toukokuussa 2020. Joistain anarkisteista tuntui, ettd uudet vaalit
tuskin tarjoaisivat todellista mahdollisuutta diktatuurin kumoami-
seen. Toiset taas eivat halunneet osallistua yhteiseen toimintaan
aikarajoitusten, koronavirukseen liittyvien ongelmien tai henkils-
kohtaisten syiden takia. Ylipaataan anarkistiliikkeen sisélla ei ollut
suuria ndkemyksia siitd, mit saattaisi tapahtua elokuussa.

Ilman suoranaista yhteistd p#adtostd osa anarkisteista al-
koi osallistua vaaleihin liittyviin poliittisiin kehityskulkuihin.
Pramen-kollektiivi ja bloggaaja Mikalai Dzjadok olivat aktiivisia
sosiaalisissa verkostoissa. Pramen-kollektiivi vaati heindkuussa
vaaliesityksen boikottia ja kutsui koolle protestimobilisaatiota
elokuun yhdeksannelle paivalle. Dzjadok puolestaan oli aktiivinen
koko vaalikampanjoinnin ajan ja uutisoi protestitilanteista seki
kandidaattien harjoittamasta politiikasta.

Jotkin 1dhiryhmat toimivat kaduilla: Minskissa ja muissa kau-
pungeissa ryhmait levittivit julisteita ja tarroja, jotka kutsuivat mu-
kaan boikottiin.

Erityishuomiota ansaitsee BaranavitS§yssa toiminut ryhma4, jo-
ka osallistui joukkokokoontumisten aktiiviseen organisointiin kau-
pungissa. Ryhma toi paikalle laitteistoa ja jarjesti kaikille mieleno-
soittajille avoimen mahdollisuuden pitaa puheita. Yksi kaupungin
julkisista anarkisteista puhui kokoontumisissa aktiivisesti anarkis-
tisella agendalla ja kannusti osallistujia puhumaan sekéd Lukasen-
kaa ettd yleisemmin autoritarismia vastaan.
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vieraat vallat lupaisivat kuun taivaalta. Vain Valko-Vendjan kansa
voi syrjayttaa Lukasenkan, eivit lannen pakotteet.

Myés hallinto on tehnyt osansa uuden opposition poliittisen
vaikutusvallan romuttamiseksi. Venijin tuella verkossa levitetisin
juoruja ja asiayhteydesta irrotettuja totuuksia, joilla tiettyja polii-
tikkoja mustamaalataan. Liberaalit eivit toimi ldpindkyvasti, mikd
osaltaan luo hedelmallisen alustan juoruille ja negatiiviselle uuti-
soinnille. Liséksi hallinto on aktiivisesti tukenut oppositiopoliitik-
koja, jotka kyseenalaistavat liberaalien johtajien asemaa. Volha Ka-
rat$ ja Igor Makar ovat ottaneet tihan osaa. Heidan ajatuksensa
ovat saaneet paljon nikyvyytta, koska venaldiset ja valkovenalai-
set trolliarmeijat levittavit niita aktiivisesti.

Talla hetkella liberaali oppositio on darimmaisen heikko. Vaik-
ka Tsihanouskajan ja muiden oppositiotoimijoiden kanavilla on
satojatuhansia seuraajia, heilld on ldhes mitattomét edellytykset
mobilisoida kannattajiaan. Mobilisointikutsut myohaistalven ja ke-
vaan mielenosoituksiin epdonnistuivat, eikd edes pieniin katumie-
lenosoituksiin saatu osallistujia.
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Vaikka liike oli suurilta osin kuollut pois vuoden 2020 loppuun
mennessd, sorto jatkuu edelleen tani paivana.

Aktivisteina emme onnistuneet kayttimaan valiaikaista de-
eskalaatiota omien joukkojemme kasvattamiseen. Pelko niin
Lukasenkan kuin myds muiden mielenosoittajien repressiosta ja
tuominnasta pysaytti suurissa mairin omat yrityksemme eskaloi-
da liikettd, joka olisi voinut tuhota Lukasenkan ja hinen hallin-
tonsa. Sen sijaan hyviksyimme rauhanomaisten mielenosoitusten
narratiivin. Kun hallitus oli aloittamassa uutta eskalaatiokierrosta,
olimme taistelutahtomme menettaneitd ja uupuneita yksittéisiin
aktivisteihin kohdistuneesta sorrosta.

Omien toimiemme horisonttia ei olisi saanut maarittia se, et-
tei enemmisto ollut valmis aktiiviseen vastarintaan. Kymmenen tai
useamman ihmisen jarjestaytyneet ryhmaét, joilla on omat tarkoi-
tuksensa ja strategiansa, voivat toimia tehokkaasti rauhanomaisis-
sa mielenosoituksissa. Olemme pystyneet puhumaan organisoitu-
neena ryhman4, jolla on oma agendansa marssien sisilld, muttem-
me onnistuneet toteuttamaan tata agendaa kaytinnossa.
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Lakkoja ja tyotaisteluja

Jo ensimmadisen viikon aikana lakkojen aalto pyyhkaisi maan
yli. Kollegoidensa tukahduttamisesta ja poliisien laittomuuksista
raivostuneet tyoldiset vaativat hallintoa lopettamaan vakival-
taisuudet ja vapauttamaan kaikki mielenosoittamisen vuoksi
kiinniotetut. Monet jirjestaytyivat epdmuodollisiksi ryhmiksi
muiden samaa tyovuoroa tekevien kanssa. Lukasenkalle kohdistet-
tu buuauskonsertti Minskin traktoritehtaalla oli merkittava isku
hianen omalle imagolleen “kansan hallitsijana”.

Valitettavasti tyoldiskollektiivien mielenosoitukset ja vastarin-
ta hiipuivat melko nopeasti muutamia poikkeuksia lukuun ottamat-
ta. Vaatimuksista vain joihinkin vastattiin, ja pian lakkojen aktiivi-
simmat osanottajat alkoivat kohdata repressiota. Osa irtisanottiin,
ja toisia vastaan nostettiin rikossyyte.

Lakkojen alun aikoihin maan ammattiyhdistysliike oli hy-
vin heikossa tilassa. Riippumattomia, liberaaleja ammattiliittoja
oli vain kourallinen, eivatka ne saavuttaneet kuin murto-osan
tyontekijoistd. Lahes kelldan ei ollut kokemusta kollektiivisesta
jarjestaytymisestd, eikd jarjestdytymisen vaatiman rakenteen
luominen konfliktin aktiivisimpana aikana ollut helppoa. Jois-
sain yrityksissd liberaalit kansalaisjarjestot yrittivat “auttaa”
tyontekijoita jarjestdytyméadn. Tulokset olivat vaatimattomia: jar-
jestoillakaan ei ollut kokemusta vastarintaliikkeen rakentamisesta,
eivitka liberaaleista maista kopioidut kdytannot toimineet erilai-
sen lainsdddannon ympéristdssd. Sen sijaan illuusio protestien ja
lakkojen laillisuudesta siirsi kamppailun painopisteen kaduilta
ja tehtaista oikeusistuimiin, joissa riippumattomat ammattilii-
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tyksesta: sen rooliin uutena etujoukkona suhtauduttiin epéilevas-
ti. Maryja Kalesnikavan ilmoitus uuden puolueen perustamisesta
kirvoitti entisestddn tyytyméattomyyttd uuden opposition sisdista
kunnianhimoa kohtaan.

Kaiken liséksi elokuun 9.-11.:sta mielenosoitukset olivat monel-
le hallinnon poliitikolle ja propagandistille valinnan paikka: jaa-
dako uppoavaan laivaan ja mahdollisesti uuden poliittisen jarjes-
tyksen havidjapuolelle vai kaantaako takkia ja liittya oppositioon?
Oman valintansa teki Pavel Latuska, Kupalov-teatterin johtaja ja
entinen Luka$enkan hallinnon diplomaatti. Latuska oli Koordinoin-
tineuvoston jasen ja selvisti tahtési vakavasti otettavalle poliittisel-
le uralle vapaassa maassa.

Poliitikkojen lisdksi poliisit alkoivat jattad laivan. Jossain vai-
heessa he perustivat oman jarjestonsa nimeltd "bypol”, jolla oli pit-
ki lista omia tavoitteita. Askettdin yksi entisistd poliittisen polii-
sin johtajista, nykyinen bypolin edustaja, lupasi jarjeston jisenille
valoisaa tulevaisuutta ja korkeita poliittisia asemia tulevan Valko-
Venijan hallinnossa. Seké bypol ettd Latuska kehittavit talla het-
kelld sisaministeriolle melko vaatimatonta uudistusohjelmaa, jon-
ka tavoitteena on korjata nykyisen sortokoneiston epékohtia.

Mita kauempana presidentinvaalit ovat, sitd selkeimmin Valko-
Venijan uusi oppositio muistuttaa vanhaa. Sitd vaivaavat toistuvat
hajaantumiset, vaikutusvallan vyohykkeiden jakamisyritykset ja
uudet poliittiset jarjestot, joita perustetaan lukuisista syist4, muun
muassa rahan polttamiseksi. Aktivistit ovat laajalti kyseenalaista-
neet ndiden poliitikkojen ja jarjestojen vilpittomyyden. Vaikka mo-
nille Tsihanouskaja on edelleen yhdistava tekiji ja vanhankin op-
position edustajia on liittynyt hanen leiriinsa, hidnen vaikutusval-
tansa uuden opposition ohjaksissa heikkenee jatkuvasti.

Uudet liberaalit ryhmit ja jarjestét ovat sortuneet samoihin
virheisiin kuin edeltijénséikin. Vahva usko ldnnen tukeen on enti-
sestddn rapauttanut maan liberaalien legitimiteettia. Talld hetkelld
monet ymmairtiavit, ettdi muutoksen on tultava sisiltd, vaikka
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uudesta jarjestyksestd: 4ani Lukasenkalle tarkoitti diktatuurin jat-
kumista ja d4ni Tsihanouskajalle viiksiniekan diktatuurin loppua.

Uuden opposition vaikuttajat, kuten suositut bloggaajat ja
Telegram-kanavat, onnistuivat yhdistimaan voimansa Tsihanous-
kajan ymparille. Tuloksena oli tehokasta informaatiovaikuttamista
sosiaalisissa verkostoissa. Kaduilla jarjestettiin lukuisia luvanva-
raisia tapaamisia ilman ehdokasta itsedan’. Virallisesti nima olivat
mielenosoituksia.

Naiin suuren vikijoukon mobilisoiminen ei olisi onnistunut, el-
lei syrjaseutuihin olisi panostettu. Maan poliittinen eldm4 laajeni
padkaupungista myos pienemmille paikkakunnille: alueille, joilla
Lukasenkaan oli turhauduttu vield voimakkaammin kuin verrat-
tain vauraassa Minskissa.

Kampanjan uudet kasvot, yksinkertainen viesti ja halu toimia
kansan keskuudessa olivat avaintekijit uuden liberaalin opposition
vaalimenestyksessa. Ongelmat ja lipsuilu alkoivat valittomésti vaa-
lien jalkeen, kun harhaluulo LukaSenkan vaistymisesti levisi. Tsi-
hanouskaja oli poistunut maasta, ja jéljelle jddneiden liberaalipolii-
tikkojen oli pakko etsid uusia edustajia.

Liberaalien politiikan analyytikkojen ennuste hallinnon lahes-
tyvastd romahduspisteesta heratti innostusta. Enaa tarvitsisi vain
kayttaa tilannetta hyvaksi ja kerailla irtopisteiti seuraavalle vaali-
kierrokselle. Kuten mainittua, tima analyysi oli valitettavasti vir-
heellinen. Uusia puolueita ja poliittisia jarjestdja tarvittiin poliit-
tisen ohjelman haltuunottoon, mutta niiden perustamisyritykset
vain hdmmensivit kaduilla olevia mielenosoittajia. Vaikka uutis-
kanavat ottivat innolla vastaan tiedon Koordinointineuvoston pe-
rustamisesta, monet olivat edelleen ihmeissdan neuvoston merki-

! Kaikki poliittiset yleisstilaisuudet ja mielenosoitukset on kielletty Valko-
Venijalla. Vaalikauden aikana on kuitenkin muutamia erikoissidéntoja, jotka salli-
vat ehdokkaiden tapaavan ihmisié julkisilla paikoilla ilman erillist4 lupaa valtiol-
ta. Tsihanouskajan vaalitiimi kéytti tdta porsaanreikda hyviakseen ja kutsui kool-
le virallisia vaalitilaisuuksia jopa ilman ehdokkaan lasnaoloa. Niin he pystyivit
jarjestaméaan lukuisia poliittisia tapaamisia ympéari maata
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tot yrittivat, siind onnistumatta, puolustaa oikeutta jarjestaytya
tyopaikoilla.

Ensimmaisten viikkojen aikana rauhalliset mielenosoitukset
yrittivat “viimeistella” vallankumouksen. Tdméa johti lukuisiin
muutoksiin mielenosoitusten suunnassa. Lakkoihin yllyttdminen
korvautui nopeasti hallinnon vastaisilla boikoteilla ja viikkoa
myOShemmin tiesuluilla. Protestiliike etsi uusia tapoja jarjestaytya
ja painostaa hallintoa, mutta jatkuvuuden puute nakersi seki
protestien ettd tyovdenliikkeen taistelutahtoa. Solidaarisuuslakot
kestivat useita paivid, kunnes ensimmaiset OMON-poliisijoukot
(Valko-Venijian mellakkapoliisit, suom. huom.) saapuivat paikal-
le. Poliisin uhkaukset riittivit murtamaan tyodlaisten ja muiden
mielenosoittajien vilisen sillan.

Lisdksi informaatioteknologiatyoldiset (IT-tyolaiset), Valko-
Vendjian tyovidenluokan etuoikeutetuin sektori, kieltaytyivat
ottamasta osaa lakkoihin. Monet IT-ty6laiset puolustivat kantaan-
sa silla, ettd he ovat tirkeitd protestiliikkeen rahoittajia. Jotkut
heistd aktiivisesti rahoittivatkin useita solidaarisuusrakenteita.
Osa my0s viitti protestiliikkeen vahingoittavan yksityisid yrityk-
sid siind missa LukaSenkaakin, mika taas olisi haitallista maan
IT-sektorille.

Edelld mainittu huomioon ottaen IT-ammattilaisten jarjes-
taytynyt lakkoliike olisi ollut paljon vaikuttavampi kuin heidan
rahallinen apunsa. Ensinndkin laaja lakkorintama milla tahansa
teollisuuden alalla olisi auttanut lakkoliiketta levidmaan. Liséksi
IT-alalla irtisanotuksi tuleminen ei ole samanlainen toimeentu-
louhka kuin tehdastyossd, jossa monet elavit kddestd suuhun.
IT-tyolaiset eivdt yleisesti osoittaneet mieltddn parempien tyo-
olojen, vaan demokraattisten kéytdntojen puolesta. Kun tdma
otetaan huomioon, niin kaikki véitetyt haitat Valko-Venijin
IT-sektorin imagolle korjautuisivat pian, jos nykyinen hallinto
kumottaisiin. Maininnan arvoista on my®os, ettei tyopaikoilla jar-
jestaytyminen olisi kohdistanut IT-tydlaisiin merkittdvid uhkia:
mielenosoitusten aikaan vain muutama yksityinen yritys toteutti
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vastatoimenpiteitd. Samalla ndma tyolaiset pystyivat kdyttaméasan
yritysten infrastruktuuria omiin tarkoituksiinsa, kuten kokousten
mahdollistamiseen.

Kaiken kaikkiaan IT-sektori osoitti mitatonté poliittista valtaa.
Kylla, riippumattomat IT-tydldiset ottivat osaa mielenosoituksiin.
He eivit kuitenkaan pyrkineet taysimittaiseen jarjestaytymiseen,
vaikka heidan kdytossadn oli hyodyllisii taitoja ja resursseja.

Joissain tapauksissa pienyritykset tukivat lakkoilevia symboli-
silla paivilakoilla, mutta niista puuttui joukkovoima. Agitaatiot to-
teutettiin vain muutama paivi ennen mielenosoituksia, ja useimmi-
ten niiden vaikutus hukkui yleiseen informaatiokohinaan.

Talla hetkelld sadat tyodlaiset ympéri maata ovat edelleen la-
kossa, mutta on jo selvaa, ettei Valko-Venijan lakkoliike saavutta-
nut riittdvan massiivista jarjestdytymisen astetta. Nykyinen tilan-
ne on seurausta hallinnon onnistuneesta strategiasta, jossa riippu-
mattomia ty6vaenliikkeitd ja ammattiyhdistyksii on tuhottu 1990-
luvulta lahtien. Valko-Venijan valtion suhtautuminen tyovéenliik-
keisiin voidaan rinnastaa Neuvostoliiton vastaavaan. Valtiollisen
ammattiliittojen yhdistyksen FPB:n rooli on kitkea kaikki ty6vaen
joukosta nouseva aloitteellisuus. Tamén liséksi yhdistyksen tarkea
tehtava on yllapitdd mielikuvaa tiaysin toimimattomasta ammatti-
liitosta, joka 1dhinn4 keraa tyontekijoilta rahaa ja jakaa lippuja val-
tion tapahtumiin.

Liberaalin opposition valinpitimattomyys tyovienliikettd
kohtaan etddnnyttaa tavallisen tyo6ldisen diktatuurin kumoamisen
ideasta ja vapauden tavoittelemisesta. Anarkistit eivat toisaalta
pysty vaikuttamaan tyovikeen tdssd vaiheessa millddn merkit-
tavalla tavalla. Syitd tdhdn ovat anarkistien pieni maara, heidin
suhteellisen pienet jirjestiytymisresurssit ja poliittinen agenda,
jossa tyoviella on lahes mitdton rooli.

Samaan aikaan vuonna 2020, ensimmaista kertaa 20 vuoteen,
Valko-Venijan ty6vaenluokka kykeni osoittamaan poliittista tah-
toa ja vastustamaan valtion harjoittamaa vikivaltaa ja diktatuuria
— vaikkakin vain muutaman péivan ajan. Mielenosoitusten tavoit-
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Lukuisat valkovenéliiset, jotka pyrkivat maan keskiluokkaan, ko-
koontuivat Babarykan padmajan ympaérille osoittamaan tukensa.
Babaryka on esimerkki menestyneestd kapitalistista, joka ker#si
omaisuutensa vuosien mittaan muka omalla ty6lladn. Tdméa mieli-
kuva vetoaa moniin Valko-Venijian neuvostopysihtyneisyydessa
elaviin.

Babaryka on monella tapaa esimerkki Lukasenkan eliitista, jota
niin sanottu sosiaalivaltio ei saa rajoitettua. Babarykan miljoonat
eivit ole kovan tyon tulosta, vaan finanssispekuloinnin ja diktaat-
torin myo6tailyn hedelmié. Se ei kuitenkaan kiinnosta monia, joten
Babarykanousi Tsihanouskin jilkeen vaalikampanjan uudeksi keu-
lahahmoksi. Sadat nuoret kirkkaan tulevaisuuden toivossaan liit-
tyivat hdnen kampanjaansa. Vain harvaa huoletti Babarykan ase-
ma Belgazprombank-pankin johdossa. Pankki on suoraan sidoksis-
sa Putinin Gazpromiin. Useiden analyytikkojen mielestd Babaryka
olikin Vendjan kannalta tdydellinen seuraaja Lukasenkalle.

Babarykan suuri suosio pakotti Lukasenkan koventamaan ottei-
ta. Seurasi uusi repression aalto, jonka aikana ldhes kaikki jaljella
olevat opposition ehdokkaat piditettiin. Naihin aikoihin diktaatto-
ri ei viela aavistanut, ettd Svjatlana Tsihanouskaja pystyisi kasva-
maan todelliseksi uhaksi. Kun kaikkien pidatettyjen ehdokkaiden
kampanjat yhdistyivat Tsihanouskajan ympérille, oli kuitenkin sel-
vai, etta tallaista ehdokasta vanha oppositio oli tavoitellut jo lukui-
sien vaalien ajan.

Naisvihamielinen hallinto aliarvioi Tsihanouskajan pahasti,
mink4 ansiosta elokuun yhdekséinteen mennessi niin Minskissi
kuin myds muilla alueilla pystyttiin mobilisoitumaan poliittisesti.
Vastaavasti LukaSenkan seksismi mahdollisti Tsihanouskajan
asettumisen presidenttiehdokkaaksi.

Vaikka Tsihanouskajan vaalikampanja pyrki kohti kehittynytta
poliittista ohjelmaa, se tiivistyi lopulta poliittisten vankien vapaut-
tamiseen ja uusiin vaaleihin ilman Lukasenkaa. Téllainen yksinker-
tainen viesti saavutti laajan suosion. Elokuun yhdeksantena ei 44-
nestetty uudesta presidentistd, vaan kyseessa oli kansanédénestys
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on esimerkki henkil6sti, joka eldd mukavaa ammattilaispoliitikon
elamai apurahoilla, ja jolle radikaali muutos tarkoittaa rahavirto-
jen ehtymista. Toisaalta aktivistit, kuten Aljaksandr Vinjarski, ovat
valmiita riskeeraamaan vapautensa osallistuessaan mielenosoituk-
siin.

Vuoden 2020 vaalikampanjoiden lahestyessid vanha oppositio
on ollut 4arimmaéisen heikossa tilassa. EU:n ja LukaSenkan poliit-
tinen yhteisty6 nakersi maan sisdisti valtatasapainoa. Osa liberaa-
likonservatiivisista puolueista on tyytynyt liberaaleihin ja uuslibe-
raaleihin talousuudistuksiin, mutta uudistukset itsessaan eivat ole
tuoneet uusia vapauksia valkovenaliisille. Statkevitsin, jolla on eni-
ten poliittista valtaa nykyisessd oppositiossa, ei annettu osallistua
vaaleihin. Han osallistui kuitenkin vaalikampanjointiin ensimmaéi-
silld viikoilla uuden opposition rinnalla.

Vanhan opposition heikentyminen loi maahan poliittisen tyh-
jion. Oli vain ajan kysymys, milloin muut toimijat tayttivat sen.
Vuoden 2020 vaalit olivat ponnahduslauta uusien voimien mobili-
soinnille.

Yksi uuden opposition hahmo on bloggaaja Sjarhei Tsihanous-
ki, joka tyoskenteli vuosia Valko-Vendjan syrjaisemmilla alueilla.
Vanhojen poliitikkojen rinnalla han on verrattain raikas, vaikka
hénellakin on siteitd vanhaan oppositioon. Mediaprojektillaan hén
antoi ddnen lukuisille valkovenilaisille, jotka vanha oppositio oli
jattdnyt huomiotta: syrjaseutujen ihmisille, jotka tunsivat dikta-
tuurin painostuksen jokapaivaisessd elamasséaan. Ei siis ihme, ettd
hén saavutti suosiota kansan keskuudessa. Lukasenkan haparointi
bloggaajan késittelyssi edesauttoi monin tavoin Tsihanouskin mai-
netta liberaalina poliitikkona, jolla on valmius vastustaa diktatuu-
ria.

Kun Tsihanouski, Statkevit§ ja muita poliitikkoja pidétettiin,
poliittiselle kentélle jai tilaa vahemman radikaaleille ehdokkaille,
kuten maan talouseliitistd ponnistavalle Viktar Babarykalle. Baba-
rykalla ei pankkiirina ole tarvetta ryostaa Valko-Vendjan kansaa
enempad, ja hédnestd onkin tullut mielenosoitusten uusi symboli.

30

teellisuus kaikkosi suhteellisen nopeasti tyolaisten jarjestaytymi-
sestd. Tama oli padasiassa seurausta hallinnon voimakkaista tukah-
duttamistoimenpiteista. Vahvempaa solidaarisuutta ja parempia ra-
kenteita ei alun perinkdin voitu muodostaa valtion ty6liisiin ja
mielenosoitusliikkeeseen kohdistaman painostuksen vuoksi.
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Vanha oppositio ja uusi
oppositio

Madritelldan aluksi "vanha” oppositio. Termilla viitataan libe-
raaleihin ja oikeistoon nojaaviin ryhmiin Lukasenkan hallinnon
oppositiossa. Téhén sisaltyy rekister6ityja puolueita, poliittisia jéar-
jestoja ja yksittaisia pitkan linjan poliitikkoja. Perinteisid esimerk-
keja vanhasta oppositiosta ovat Yhdistynyt kansalaispuolue OGP,
Valko-Venidjan kansanrintama BNF, Valko-Venijan kristillisdemo-
kraatit ja Eurooppalainen Valko-Vendja. Vanhojen, mutta edelleen
aktiivisten, oppositiopoliitikkojen joukkoon voidaan laskea Mika-
lai Statkevits, Pavel Severinets, Vintsuk Vetsorka ja jopa Zjanon
Paznjak. Vanha oppositio ei ole homogeeninen ryhma, joten keski-
tymme yksittaisiin poliitikkoihin ja jarjest6ihin.

Uudella oppositiolla tarkoitetaan poliittisia jarjestojd, ryhmia
ja poliitikkoja, jotka ovat nousseet julkisuuteen muutaman viime
vuoden aikana. Néihin kuuluu myo6s henkil6ité, jotka eivat olleet
aktiivisia oppositiossa ennen viimeisimpii vaaleja. Kirkkaimmat
esimerkit téllaisista poliitikoista ovat pariskunta Tsihanouski
ja Tsihanouskaja sekd Babaryka. Uuden opposition poliitikot
ja jarjestot eroavat toisistaan sekd poliittisten nakemysten ettd
diktatuurin vastaisten kaytantojen osalta.

Hallintonsa ensimma4isina vuosina Lukasenka parjasi jarjestay-
tyneen opposition kanssa ldhinni repressiolla. Vuosien 2010 ja
2020 vélilla suurin osa liberaaleista ja nationalistisista puolueista
taipui. Nuorisojarjestot lopettivat toimintansa. Vuodesta 2015 asti
Luka$enka on tehnyt tiivistd yhteisty6ta Euroopan unionin kanssa
lukuisissa taloudellisissa ja poliittisissa hankkeissa, mutta siitd
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huolimatta liberaalit poliittiset voimat eivit ole palanneet maahan.
Vuoteen 2020 asti Euroopan unioni ja Yhdysvallat ovat tyytyneet
katsomaan sormien valista siviiliviestoon kohdistuvaa repressiota.
“Parasiittilain” vastaisen liikkeen kohtaamat sortotoimenpiteet
vuonna 2017 herattivit EUmn klassiset ihmisoikeusrikkomus-
huolet, mutta lansipoliitikot eivdt aloittaneet mitdédn toimia.
Parasiittilaki madrasi ylimaaraisen veron yli kuuden kuukauden
tyottomyydesta ja pakotti maksukyvyttomat pakkotyohon.

Vain muutama vanha oppositiopoliitikko on jatkanut jar-
jestelmallistd painostamista téllaisessa poliittisessa ilmapiirissa.
Tarkoitamme ensisijaisesti Statkevit$id ja Severinetsid, jotka
aloittivat kampanjan parasiittilakia vastaan 2017. Molempien
poliittisia ndkemyksia on kisitelty laajasti. Ndma poliitikot pois
lukien suurin osa opposition vakiintuneista johtajista on tyénnet-
ty taka-alalle. Ukrainan Maidan-mielenosoitusten jilkeen 2015
osa oppositiojohtajista paatti, ettd LukaSenka ja itsendisyyden
rippeet ovat kahdesta pahasta pienempi: kapinointiin liittyy vaara
Putinista ja venildismiehityksestd. Poznjakin vetoomus olla osal-
listumatta elokuun yhdeksinnen mielenosoituksiin on esimerkki
tasta: toisille itsendisyyden sdilyttdminen on painavampi syy kuin
diktaattorin syrjayttdminen.

Muutamia poliitikkoja lukuun ottamatta vanha oppositio ei he-
ratd kansassa tunteita. He ovat taistelleet Lukasenkaa vastaan vuo-
sia, mutta suurin osa ei ole juuri koskaan valmis ottamaan riskeja.
Liberaalin ja nationalistisen opposition kytkokset erindisiin lanti-
siin jarjestoihin herattdvat Valko-Venijin yhteiskunnassa negatii-
visen reaktion. Lannen rahoitus on pitkaan yllapitdnyt uskomusta,
ettd oppositio todellisuudessa hyotyy LukaSenkasta ja tasapainoi-
lee diktatuurin reunalla.

Vanhastakin oppositiosta 10ytyy silti toimijoita, jotka todella
vastustavat diktatuuria. Statkevitsin kaltaiset poliitikot ovat tas-
ta selked esimerkki. Olisi kuitenkin typeréa kiistdd monien libe-
raalien oppositiotoimijoiden mukava asema nykyisessd diktatuu-
rissa. Totuus on jossain télla vililld kuten yleensd. Volha Karats
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